Zamerene ma Kraleowvstvi

Rog. 23 ¢&. 12
Nechapejte Pavlliv dliraz Spatné!

Kenneth LaPrade, Texas

Osobn¢ jsem byl jako dlouholety "dispenzacio-
nalista" (asi tficet a vice let) v podstaté nadSenym a
ptesvédéenym "pavlovcem", ktery bohuzel nepo-
chopil klicové ditrazy samotného Pavla - a zaroven
tragicky zanedbaval skutecné JeziSovo uceni! Kdyz
jsem si konecné€ uvédomil aktualni vyznam JeziSo-
va evangelia o Bozim kralovstvi (Mk 1:1, 14-15) a
zivotn¢ dilezitou povahu JeziSovych slov (Jan 12:
44-50), zacal jsem pomalu, ale jisté pfestavat odde-
lovat Pavlovy horlivé dirazy od JeziSova zakladni-
ho zaméteni evangelia. V kazdém ptipad€ neni pro
nikoho pozdé ptehodnotit jakékoli diivéjsi nepo-
chopeni relevantnich biblickych pravd a zazit radost
z ptijeti jediného, jasného JeziSova evangelia o pii-
chodu Boziho kralovstvi!

Nejsmutnéj$im "dispenza¢nim" nedorozuménim v
mém praktickém zivote bylo snad nendpadné odde-
lovani Jezise od jeho vlastnich slov o "nové smlou-
ve", coz podivne vedlo k odmitani JeziSova zivého
uceni, jako by to byly zaslé pozistatky pfedchozi
"dispenzace" (nebo Casového obdobi), v niz Jezi§
idajné poucoval nékteré Zidy o pravdach, které se
tykaly pouze lidi pfed dnem Letnic. Jak myIné a ne-
bezpecéné (Mt 7:21-27) jsme (jako dispensacni sku-
pina) nespravne pochopili soucasnou zivotodarnou
podstatu JeziSovych slov (Jan 6:63)!

Bohuzel jsme uvizli v patetické ironii, kdy usty od-
vazné vyznavame "Jezi§ je Pan" (Rim 10:9-pouziva
se jako snadnd, automaticka formule), zatimco
Vv praktickém zivoté nesouhlasné odmitame dbat na
slova samotného Pana Jezise (Heb 5:9)! Je smutné,
Ze ostra varovani, jako je toto prohlaseni v Lukasovi
6:46, se naSim vyzehlenym dispensacnim usim zce-
la ztratila: "Pro¢ mi fikate 'pane, pane', ale nedélate,
co vam fikam?" (Lk 6:46).

My, "dispenzacionalisté", jsme svou té¢zkou chybu,
kdy jsme ptehlizeli JeziSova slova (jako by "nebyla
adresovana" piimo kiestantim), jeSt¢ prohloubili
tim, ze jsme Pavla mylné vykreslili jako hlavniho
predstavitele "nového evangelia" (pouhé "milosti"),
které néjakym zptsobem nahradilo zastaraly daraz
na JeziSovo Kralovstvi. Podle nasich pokroucenych
teorii byly doslovné skutecnosti "Kralovstvi" jiz de-
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finitivn¢ "odloZeny" az do né&jakého budouciho
obnoveni zaslibeni, vylu¢né pro Izrael, ale s kiest’a-
ny béhem soucasné "spravy" (¢i dispensace) milosti
nemély nic spoleéného!

Nicméné navzdory nasemu vétSinou chybnému teo-
retickému modelu z devatenactého stoleti (jakasi
adaptace teologie E. W. Bullingera) hovoii solidni
biblické dikazy hlasité o zcela jiném pohledu na Je-
ziSe, Ctyfi evangelia, Pavla a Pavlovy spisy! Jsem
nesmirn¢ vdécny, Ze jsem z Bozi milosti a milosrd-
enstvi zahajil opravny proces prevychovy Pavlova
kazani a u¢eni - po mnoha letech, kdy jsem netstup-
né prijimal velmi vadné prekrouceni "evangelia
milosti™!

Kniha Skutk apostolt pevné a disledné dokazuje,
ze sém Pavel byl horlivym kazatelem "Boziho kra-
lovstvi" i v dobé, kdy napsal vétSinu svych dopist
(oznacovanych jako "Pisma" ve 2 Pet 3:15-16). Kni-
ha Skutky ptesahuje ptiblizné o tficet let udalosti dne
Letnic a opakovang zdirazinuje pravdy o Bozim kra-
lovstvi aZ do konce Skutkd 28 (navzdory pochyb-
nym teoriim modernich "dispenzacionalisti").

Sam Pavel ve Skutcich 20:24-25 jasn¢ ztotoZnil
"evangelium Bozi milosti" striktné s neptetrzitym
"kazanim Kralovstvi"! Kromé¢ této odvazné pravdy
Pavel a Barnabas po extrémnim, pfedchozim utrpe-
ni v jizni Galacii (Sk 14:1-20) "posilovali srdce
ucedniki a nabadali je, aby zGstali ve vife. Varovali
je, ze dostat se do Boziho kralovstvi bude zname-
nat znacné utrpeni" (Sk 14:22). Pavel také presveéd-
¢oval vétici o Bozim kralovstvi v Efezu (Sk 19:8).
Bez kontroverze se ¢lovék nenamaha presvédcovat
druhé o pouhych historickych lahidkach aktualné
zastaralych norem!

Na konci Skutki apostoli, asi tficet let po dni Let-
nic, Pavel také jesté vedl velmi presvédcivé dialo-
gy o Kralovstvi s nékterymi prednimi Zidy v Rimé&
(Sk 28:23-24) a také se v8emi, kdo ho piisli navsti-
vit (Sk 28:30-31), a to po celé dva roky! "Hlasal
BozZi kralovstvi a ucil o Panu Jezisi Mesiasi se vsi
sm¢losti a bez omezeni" (Sk 28:31). (Pokud si né-
kdo chce prohlédnout dalsi LukaSovy dlrazy na
Kralovstvi ve Skutcich, viz Sk 1:2- 3, 6-7 a 8:12).

Kdyz Pavel v listu Galatskym 1:6-9, 11-12 uvazuje
0 jediném, pravém poselstvi evangelia, mluvi o
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neptekrouceném (a nezfalSovaném) evangeliu, kte-
ré obdrzel pfimo (zjevenim) od Pana Jezise! Peclive
zvazte Sk 26:14-16 o tom, co mél Jezis zjevit pfimo
Pavlovi, coz by ziejmé& zahrnovalo piesné pocho-
peni jediného, pravého evangelia (Gal 1:12). Je nad-
miru jasné, Ze evangelium o Mesiasi musi byt evan-
gelium o Kralovstvi, které ohledné nasi zachrany
vyhlasil sam Jezis (Mk 1:1, 14-15, Heb 2:3). Pavel
zdaleka nepovazoval JeziSova slova za zastarala
nebo pro kiest'any nepodstatna, ale vysoce si vazil
Jezisovych zdravych a prospésnych slov jako dy-
namicky aktualnich pro kiestanské véfici: "Jestlize
nékdo uci jiné nauky a nesouhlasi se zdravymi slo-
vy, totiz s u€enim, které dal na§ Pan Jezi§ Mesias, a
tedy s uenim, které podporuje zboznost, je domys-
livy a ni¢emu nerozumi" (1 Tim 6:3-4a).

I kdyz je krasna pravda, Ze jsme nebyli na zacatku
"spaseni" (nebo ptivodné spojeni s JeziSem: Jan 15:
1-11) tim, ze jsme ptedtim konali "dobré skutky" -
aby se nikdo nemohl chlubit (Ef 2:4-10) - Pavel ni-
kdy, nikdy neu¢i, ze "vira" neznamena nic nedélat,
cozje v prikrém rozporu se "skutky", které zname-
naji "délat veéci"! Nikdy nenaznacuje, Ze dobré, plo-
dné skutky jsou nepovinné nebo dokonce nevyza-
dované (viz Ef 2:10). Takové oblibené, ale Skodlivé
(snadnd "milost") mylné piedstavy jsou divokym
prekrucovanim Pavlova skute¢ného dirazu na "po-
slusnost viry" (neboli opravdovou vérnost), ktery
jasné klade do zavorek celou knihu Rimantm (1:5;
16:26-27; viz také opét Heb 5:9).

Nez tuto kratkou studii uzavieme, bylo by dobré se
zamyslet nad nékolika jednoduchymi ptiklady toho,
jak Pavel ve skutecnosti odvazné ukazuje nékteré z
pravd o "pokani" (evangelium o Kralovstvi), které
oznamil jeho pan Jezi§! Predevsim je dulezité, aby
nedoslo k nespravnému pochopeni samotného ter-
minu "pokani" (metanoia), ktery by nemél byt pova-
7zovan za zastaralé, "nabozenské" oznaceni pro véc-
né §patny pocit nebo pocit viny (i kdyz ¢lovék mize
prochazet pocity litosti, kdyZ se rozhoduje zménit
zkazené, chybné zplisoby a myslenky).

Nekteré preklady vkladaji struénou definici slova
"¢init pokani" do verSe Marka 1:15: Jezis fekl: "Pii-
Sel cas a Bozi kralovstvi je blizko. Zméiite své smy-
Sleni a Zivot [zméiite zplsob mysleni a jednani;
zmeite sva srdce a mysl] a vétte dobré zprave!".
(Marek 1:15).

I kdyz Pavel n€kolikrat pouziva takovou termino-
logii pokani (ve stejném zakladnim smyslu rozho-
dné zmény) ve velmi malo p¥ipadech (Rim 2:4; 2
Kor 7:9-10, 2 Tim 2:25), ¢asto sdéluje skutecnost
"pokéani" (dusevni zmény) pomoci jiné¢ho slovniku.
Vezméme si napiiklad pravdy o poslusnosti a

zamérné zméné, o nichz u¢i v Rimanim 6:11-14
(v ramci celého kontextu 6. kapitoly):

"Tak i vy se povazujte za mrtvé vuci hiichu, ale zivé
vici Bohu v Mesiasi Jezisi. Proto nedovolte hiichu,
aby vladl ve vasem smrtelném téle, abyste pos-
louchali jeho Zadosti, a nevydavejte zadné casti své-
ho téla htichu jako zI¢é nastroje. Misto toho se pied-
kladejte Bohu jako oZziveni ze smrti a ¢asti svého
téla jako nastroje konajici to, co je spravné pro Boha.
Hitich nad vami totiZ nema mit moc, protoze nejste
pod zékonem, ale pod milosti" (Rim 6:11-14).

Pokud nékdo dodrzuje toto prvni ptikazani uvedené
v knize Rimantim (6:11) a mentalné se povazuje za
mrtvého vici hiichu, ale Zivého vici Bohu v Mesi-
a8i Jezisi, co logicky udélal? Zménil své smysleni
(neboli "¢inil pokéni") smérem k Bohu a odklonil
se od hfichu! Pokud se pak ¢loveék rozhodne, Ze pie-
stane chovat hii$né sklony a navyky a misto toho se
bude vénovat tomu, co je spravné pied Bohem, co
udélal? Zménil své chovani (Cinil pokani) a zménil
své smysleni a postoj, aby stale véfil a poslouchal
Boha! Zajimavé je, ze takova promyslend, uskutec-
novand, kajici a poslu$na zména (jak je jasné pfi-
kazano) viibec nesouvisi s pojetim legalistické snahy
"zaslouzit Si spaseni malichernymi 'skutky™, ale uzce
souvisi s tim, ze jsme pod milosti (v. 14), a ne pod
MojziSovym zakonem!

Tuto kratkou studii zakoncime tivahou o bajecné
pasazi o Kralovstvi v Pavlovych spisech, ktera nad-
hern¢ ukazuje vrchol kiestanské nadé€je - aniz by
piimo pouzivala slovni spojeni "Bozi kralovstvi".
Nez se vrhneme na vzruSujici zavér "vice nez vité-
zové" v 8. kapitole listu Rimantim, méli bychom se
obcas zastavit a pomalu uvazovat o tomto izasném
useku:

"Jsem totiz presvédcen, ze utrpeni tohoto pritom-
ného ¢asu se neda srovnavat s budouci slavou, ktera
se na nas zjevi. Stvoreni netrpélivé ocekava verejné
zjeveni Bozich déti. Stvoreni totiz bylo podrobeno
marnosti, ne dobrovolnég, ale kvili tomu, kdo ho
podrobil, v nadéji, ze samo stvoreni bude osvoboze-
no z otroctvi rozkladu a bude mit podil na svobodé
slavy Bozich déti. Vime totiz, Ze celé stvoreni sténa
a trpi porodnimi bolestmi spolecné az do této chvi-
le. Nejen stvoteni, ale i my sami, kteti mame prvni
ovoce ducha, v sobé sténame, kdyz ¢ekame, ze nam
Biih da synovstvi, vykoupeni celého naseho ja. Byli
jsme totiz spaseni v nadéji. AvSak nadéje, ktera je
vidét, neni viibec nadéji, nebot’ kdo by doufal v to,
co uz vidi? Jestlize v8ak doufame v to, co nevidime,
dychtivé to oéekavame a vytrvavame" (Rim 8:18-
25).



Mohli bychom (aniz bychom piekrucovali Pismo)
polozit nasledujici otazku: "Pro¢ bychom méli dy-
chtivé (s vytrvalosti) ocekavat prichod Boziho kra-
lovstvi (a rozsahlou proménu celého stvoreni doko-
nalym zptisobem), kdyby tu Kralovstvi jiz bylo?"

"Kdyz Pavel mluvi o viie, mysli tim poslusnou
viru. Mnozi se prokousavali listem Rimanitim,
aniZ by si uvédomili, Ze Pavel to jasné rika
hned na zagatku svého listu" (Rim 1:5).

(R.L. Whiteside, A New Commentary on Paul’s
Letter to the Saints at Rome, 1945, s. 83)

Zadrhnuta mise na odstranéni pekla
Jak je pohrbivana pravda
Barbara Buzzard
Byl to Edward Fudge, kdo zahajil debatu o tom, zda
je vécné védomé utrpeni v pekle biblickym ucenim.
Ptal se: "Co kdyz biblické zaklady, o nichz se pred-
poklada, ze podporuji nekone¢né védomé muceni,
jsou méné pevné, nez se veobecné predpoklada?"t
To bylo témger pred 40 lety!

A z rtiznych divodt uz peklo neni tak popularni jako
kdysi. Jednim z dGvoda je tento: "Zahada ... stale
trapi svédomi n€kterych kiestant, kteti povazuji za
obtizné smifit existenci spravedlivého, milujiciho
Boha s u¢enim, které odsuzuje miliardy lidi k vé¢-
nému trestu."?,

Jeden z uznavanych odborniki, ktery se nad touto
otazkou zamyslel, s tim souhlasi: "Z moralniho hle-
diska je vé¢né utrpeni nepfijatelné, protoze z Boha
déla krveziznivé monstrum, které udrzuje vécnou
Osvé&tim pro obéti, jimz nedovoli ani zemiit."

Jak si asi umite pfedstavit, n€ktefi tradicionalisté se
proti tomu ohrazuji a oznacuji to za kacitstvi. Né-
kteti to dokonce povazuji za citovou slabost nebo
sentimentalitu.

Co presné je oznaCovano za "kacifstvi"? Je to nazor
(veéfim, ze biblicky), ze Blh po smrti vzkiisi k ne-
smrtelnosti ty, které uzna za své na zaklad¢ jejich
vérnosti jeho jménu a jeho Synu ( Heb 5:9). Tento
nazor je znam jako podminénd nesmrtelnost a tvrdi,
ze nic takového jako vrozena nesmrtelnost neexis-
tuje.

! Edward Fudge, The Fire That Consumes, 1982. Viim-
néte si, ze predmluvu k 1. vydani napsal F. F. Bruce

2 Mark Strauss, "The Campaign to Eliminate Hell,"
National Geographic, May 2016.

3 Clark Pinnock, "The Destruction of the Finally Impe-
nitent," A Journal from the Radical Reformation, 1992,
2:1,s.15.

National Geographic v roce 2016 zjistil, ze kdysi
tabuizované téma pekla je dnes oteviené diskuto-
vano vedci a spisovateli. Do kostelnich lavic vSak
zatim nepostoupilo a musime pocitat s ochromujici
silou tradice a touhou téch, ktefi jsou u moci, udrzet
tradici za kazdou cenu.

Tento fascinujici vhled do problematiky v ¢lanku
National Geographic je jednim z divodu, pro¢ jsem
tento ¢lanek nadepsala: "Predpovidam, ze i v kon-
zervativnich evangelikélnich kruzich bude za deset
nebo patndct let pfevladat nazor o anihilaci pekla."*
Vroucné doufam, ze se jeho predpovéd’ ukéze jako
spravna.

V roce 2011 vyslo tieti vydani knihy The Fire that
Consumes (Ohen, ktery pohlcuje) s pfedmluvou Ri-
charda Bauckhama, ktery odmitl tradi¢ni pohled na
peklo jako nekoneéna muka.® Béhem 29 let od prv-
niho do tfetitho vydani napsalo sedmnact piednich
obhajci tradicionalistického nazoru dvanact knih,
které oponovaly Fudgeové tezi. VSimnéte si: tyto
knihy pravidelné cituji Bauckhama ohledné toho,
pro¢ stoupenci cirkve opustili zavedeny pohled na
peklo, ale nikdy se ""nep¥iznaji" k tomu, Ze Bauc-
kham sam tento pohled odmitl! To je, myslim,
zavazné pochybeni.

A tak se stava, Ze toto téma, které vola po seridoznim
studiu Bible, musi byt drzeno "doma" nebo jinak
pod zamkem pred t€mi, kteti maji byt pastyti. Pas-
tofi az pfili§ Casto funguji jako "myslenkova poli-
cie". Hledaci pravdy tragicky citi potebu "vycou-
vat", kdyz narazi na odpor nebo varovani svych
pastorti, aby "tam nechodili". Za zbabélost se vzdy
plati, at’ uz z lavice nebo od pastora, a do hry vstu-
puje duch omylu. To je jeden z dtivodd, pro¢ Pismo
klade tak vysokou prioritu pro Pravdu.

Vécna védoma muka: Jak se omyl stupiiuje

Stejné jako jedna dobra véc muize vést k druhé, plati
to 1 naopak. Aby mohlo existovat vé¢né peklo, mu-
sely by existovat vé¢éné Zivoty, které by se do n¢j
dostaly. To neni problém. Ale komu véfite:

Augustin: Existuje doslovné ohnivé jezero, kde mo-
hou zatracenci zit "v hofeni, aniz by byli straveni,
Vv bolestech, aniz by zemfeli, zdzrakem nejvSemo-

houcnéjsiho Stvotitele".®

4 Preston Sprinkle, spolu autor Erasing Hell.

>V roce 2012 byl uveden dlouhometrazni film Hell and
Mr. Fudge. Viz také rethinkinghell.com (Peklo a pan
Fudge)

5 Augustine, City of God, Kn. 21, kap. 9.



Irenej: Duse neni ze své podstaty nesmrtelna. Kies-
tané budou mit nesmrtelnost diky JeziSovu vzktise-
ni a bezbozni budou zniceni. "Je to Otec vsech, kte-
ry tém, kdo jsou spaseni, proptjcuje trvani na veéky
veka."!

"Potieba korigovat tradi¢ni uceni o pekle se opira
také o tivahy o Bozi spravedlnosti. Jakému jinému
Bozimu cili by slouzilo nekonecné muceni bezboz-
nych nez cisté pomsté a pomstychtivosti? Takovy
osud by znamenal nekone¢né a naprosto neosprave-
dInitelné utrpeni, trest jen pro sebe sama. Dokonce
i egyptské pohromy mély byt vykupujici pro ty, kdo
by na varovani reagovali. Nekoneéné trapeni by
vsak bylo naprosto zbytecnym a promarnénym utr-
penim, které by nikdy nemohlo vést k ni¢emu dob-
rému nad jeho ramec. Navic by se rovnalo zptsobe-
ni nekone¢ného utrpeni tém, kteti se dopustili ko-
neénych hiichi. Slo by to mnohem dal neZ jen oko
za oko a zub za zub. Existoval by vazny nepomér
mezi hiichy spachanymi v Case a utrpenim prozi-
vanym navzdy. Skute¢nost, Ze byl spachan hiich
proti nekone¢nému Bohu, necini hfich nekonec-
nym. Jde piedevs§im o to, ze vécna muka neslouzi
zadnému Uc¢elu a projevuji pomstychtivost, ktera
neodpovida Bozi lasce zjevené v evangeliu."®

Toto cviceni - ne zkoumat Boha, ale zkoumat, co se
o Bohu tika - je velmi zdravé. Mzeme svobodné
premyslet, zvazovat a popirat to, co z biblického
hlediska nedava smysl. Je nam dovoleno byt pobou-
feni obrazem, ktery Jonathan Edwards vykresluje,
jak se Buih vznasi nad plameny pekla, jako by byl
hii$nik odpornym pavoukem.® Jak je to ke cti Boha,
kdyz nejsme pobouteni? Jak je Bohu ke cti, kdyz se
oddavame nekritickému nasledovani? Vérit 1zi o
nesmrtelné dusi? Nebo vécnému trapeni? To by
muselo spadat do kategorie néfeho hor§iho nez
smrt.

Bih vyzaduje, abychom v ramci Pisma uplatiovali
své kritické schopnosti ( Heb 5:14). Tento trénink a
cvi¢eni nam mohou dobfe poslouzit, az se v posled-
nich dnech nékteti nechaji strhnout mirem a blaho-
bytem pfinaSenym antikristem. Jak jsme na tom se
schopnosti rozpoznat padélek, kdyZ jsme ochotni
pfisuzovat Bohu ohavné chovani, které ocerfiuje
jeho charakter?

7 Irenaeus, Against Heresies, 2.34.3

8 Clark Pinnock, "The Destruction of the Finally Impe-
nitent," s. 16.

9 J. Edwards, "Sinners in the Hands of an Angry God"

10 John Stott, Essentials: A Liberal-Evangelical Dia-
logue, 1988.

John Stott o pekle

Dal$im modernéjSim odptircem tradi¢niho pekla je
slavny John Stott, ktery fekl: "Pochybuji o tom, zda
je 'véeéné védomé utrpeni' slucitelné s biblickym zje-
venim Bozi spravedlnosti. Zasadni je pro n¢j pte-
sveédceni, ze Bih bude lidi soudit 'podle toho, co
udélali' (napt. Zj 20:12), coz znamena, zZe ulozeny
trest bude tmérny spachanému zlu."*°

Autor Preston Sprinkle tika, ze kdyz v mladi v semi-
nafi slySel, ze John Stott je anihilacionista, myslel
si, ze Stott nemize byt kiestanem a zaroven tomu
vétit. "Jen jsem jako papousek odiikaval evangeli-
kalni vypraveéni tykajici se kazdého, kdo se nedrzi
linie."! Kdyz o mnoho let pozd&ji sam studoval
téma pekla, byl Sokovan, jak malo biblické podpory
ma tradi¢ni nazor.

Ve skute¢nosti Stott narazil na nemaly odpor. Kdyz
se ho ptali, zda se chysta napsat jesté néco na téma
pekla, odpovedél v podstaté, ze rozhodné ne, proto-
ze tolik pekla jeste nikdy z niceho, co kdy napsal,
nedostal.

Stott nabizi tento promysleny pohled: "Samotny
ohen je oznacovan jako 'vécny' a 'neuhasitelny’, ale
bylo by velmi zvlastni, kdyby se to, co je do n¢j
vrzeno, ukazalo jako nezni¢itelné."*?

V roce 2003 londynské The Times o N.T. Wrightovi
napsaly: "Novy durhamsky biskup rusi nebe a dusi."
To znamena, Ze opustil tradi¢ni pohled na nebe a
dusi. N. T. Wright fika: "Ne poprvé jsme se nechali
oklamat pohledem na smrt a Zivot na onom svéte, v
némz je skutecné diilezita 'duse’ - néco, co se k pre-
kvapeni mnoha lidi v Novém zakoné téméf viibec
nevyskytuje."t®

Pozastavte se prosim nad tim, co se bézné vydava
za kiest’anstvi: existence vééného védomého trapeni
by vyzadovala existenci vé&ného védomého MUCI-
TELE.

Kriticky diilezité informace

A co neuhasitelny ohen?** Ten neuhasitelny ohefi
dnes nehofi. Vyhasl, kdyZ uz nebylo co palit. A co
nehynouci ¢ervi? (Jsou to snad Cervi nesmrtelni?)
Odkaz je na Cervy, ktefi neumiraji, dokud nedokonci
své dilo (stejné jako ohef). A co "véény ohen"?™®
Protoze Sodoma a Gomora byly zniceny "vécnym
ohném", ale dnes nehofi, vime, Ze vé¢ny se vztahuje

11 "The Campaign to Eliminate Hell," Nat. Geo.
12 Stott, Essentials, s 316.

13 N.T. Wright, For All the Saints, 2003, s. 31.
14 Jer. 17:27; 52:13.

3 Juda 7.



k vysledktim tohoto ohné. Vécny ohen by byl ohen
veku - budouciho véku. Vécna zkaza by byla tpl-
nym a totalnim znicenim, nikoli nepfetrzitym nice-
nim, které¢ je nemozné. Slovo "zniCeni" znamena
byt zni¢eno.

"Tato tii slova - zem#it, zahynout a byt zni¢en - jsou
prave ta slova, ktera novozakonni autofi nejcastéji
pouzivaji k popisu definitivniho konce bezboznych.
Neni zajimavé, Ze vétSina modernich véficich si
mysli, ze jsou si jisti, Ze ti, ktefi pfijdou do pekla,
nezemiou, nezahynou a rozhodné nebudou znice-
ni?"e

Proc¢ tak velky problém? Co je hnacim motorem?
"Uc€eni o 'pekle' bylo kdysi dulezitym néstrojem,
ktery v dobé 'velkého probuzeni' v osmnactém sto-
leti strasil lidi, aby se rozhodli pro Krista... Pokrok
v devatenactém stoleti v oborech védy, filozofie a
nabozenstvi uvolnil sevieni tradice z hledajicich
mysli; kone¢né se zdalo, ze stovky let tradice budou
vyvraceny. Na obou stranach Atlantiku vSak byla
podivné potlacovana témi, kdo byli posedli konfor-
mitou s tradici spiSe nez oddanosti... biblické prav-
dg."’

Ano, "podivné potlacené" nebo zastavené, nebo
znemoznéné, nebo dokonce jen omluvené, protoze
nevyZadujeme, aby se nasi duchovni "o¢istili", jak-
mile zméni své nazory.

"Tradicionalisté ziistavaji neochvejné piesvédceni,
ze ECT [vééné védomé muceni] je pilifem evange-
likalni viry, a néktefi se obavaji, ze jeho oslabeni
hrozi ziicenim celé stavby."'® Podle mého nazoru
maji pravdu, pokud jde o ohrozeni a pravdépodobné
zficeni systému, protoze nebyt stavebniho kamene
prvni 1Zi - nesmrtelné duse - tato druhd lez o vé¢ném
pekelném ohni by nedavala smysl a nebyla by moz-
na. Jedna lez umozriuje druhou.

"Vira v pfirozenou nesmrtelnost duse, ktera je mezi
kiestany tak rozsifena, ackoli prameni spise z Pla-
tona nez z Bible, ve skute¢nosti pohani tradi¢ni uce-
ni o pekle vice nez exegetika. Uvazme logiku: jest-
lize duSe musi Zit véc¢né, protoZe jsou prirozené ne-
smrtelné, pak ohnivé jezero musi byt jejich domo-
vem navzdy a nemtize byt jejich zkazou... Jsem
presvédcen, ze helénisticka vira v nesmrtelnost duse
ptispé€la vice nez cokoli jiného (konkrétné vice nez
Bible) k vérohodnosti uceni o vécném védomém
trestu bezboznych."®

16 Edward Fudge, Hell, A Final Word, s. 135.

17 Afterlife.co.nz , pfidano zdtraznéni.

18 Strauss, "The Campaign to Eliminate Hell," Nat. Geo.
19 Pinnock, "The Destruction of the Finally Impenitent,”
s. 13-14.

Druha strana tvrdi, Ze nepfiméfenost tohoto uceni
by méla vyvolat varovani; fikaji, ze htich jakékoli
povahy by si zaslouzil vé¢né upaleni. Nevadi, ze
Jezi$ se nikdy nezminil o nekone¢nych mukach.

"Z citového hlediska povazuji predstavu (vécného
utrpeni) za nesnesitelnou a nechapu, jak s ni mohou
lidé zit, aniZ by si znicili své city nebo se pod napo-
rem zlomili... Jako oddany evangelikal se musim
ptat ne na to, co mi fikd mé srdce, ale co fika Bozi
slovo? A abychom na tuto otdzku mohli odpovédet,
musime nové prozkoumat biblicky material a otev-
fit svou mysl (nejen srdce) moznosti, ze Pismo uka-
zuje smerem k anihilacionismu a Ze "vééné védomé
utrpeni” je tradice, ktera musi ustoupit nejvyssi
autorité Pisma ... Vé&fim také, Ze kone¢né zniCeni
hiisnikdi by mélo byt pfinejmensim pfijato jako
legitimni, biblicky podloZend alternativa k jejich
v&énému védomému utrpeni."?°

Peklo nezna zurivost: Maly pribéh o velké 1zi

Ne tak rychle! Tak jednoduché to prosté neni. Ac-
koli by se mohlo zdat, ze uptimny hleda¢ Pravdy,
kdyz ji objevi, bude od svych nadfizenych a bliz-
nich ocekavat stejnou blazenou ulevu a radost, ja-
kou zaziva on - casto tomu tak neni. Je tieba dodr-
zovat tradice a fadny protokol. Tradici nelze jen tak
z ni¢eho nic zpochybnit nebo odlozit stranou. Nova
nebo nove spatfena Pravda musi projit prislusnymi
kanaly, kde mlze byt harmonizovana, rozvedena,
znovu zpracovana. Kde je ono "ustoupeni tradice
nejvyssi autorité Pisma"?

Podle Prestona Sprinklea mame evangelikalni kul-
turu zaloZenou na strachu, v niz jste odstrkovani,
pokud se nedrzite stranické linie. Povazuje to za dé-
sivé. Ja také. Zvlast kdyz se to tyka i duchovnich.
Videli jsme, jak se tento holy strach projevuje tim,
Ze se nepostavil proti potratiim, a to ke skodé¢ ¢lenti
cirkve a jisté i ke zklamani Boha.

"Chtél bych se v§i diraznosti, které jsem schopen,
odmitnout lehkomyslnost, ktera se zda byt téméf ra-
dosti, s niz n¢kteri evangelikalové mluvi o pekle. Je
to stra§n nemoc mysli nebo ducha."?

v

"Bih a Otec nasSeho Pana JeziSe Krista jisté neni
zadny zloduch; mudit lidi bez konce neni to, co nas
Bih déla. Ma snad ten, ktery nam fekl, abychom
milovali své nepfatele, v umyslu se na véky mstit
na svych vlastnich nepiatelich? "?2

20 John Stott, Essentials: A Liberal-EvangelicalDialogue
21 |bid.
22 Pinnock, s. 8.



Jaka by méla byt nase role tvafi v tvar tomu vSemu?
Laska se neomezuje na chvalu a uctivani, ale diktu-
je také obranu Pravdy, a pfedevsim obranu Toho, o
némz fikame, ze ho milujeme. Bozi charakter je ob-
vinovan z neuvéritelné krutosti, dokonce z muceni.
Vime, Ze satan je zalobcem kiestand; je to také on,
kdo obviniuje Boha.

Jaky je divod zbrzdéni misie, ktera se snazi cCelit
pravde o pekle? Kde jsou byvali pastofi vétici v pe-
klo, kteti pfijali Pravdu a nabidli tuto Pravdu svym
sbortim? Copak se neradujeme z novych objevi v
jinych oblastech? Nezaslouzime si snad my, lidé,
abychom to védeli? Jak si dokazete dobfte predsta-
vit, cirkevni predstavitelé se obavaji, Ze pfiznani, Ze
se v tomto dulezitém bod¢ uceni myli, by zptsobilo,
ze by se lidé zacali ptat, co dalSiho by mohlo byt
Spatng, a systému by hrozilo, ze se zhrouti skoro ja-
ko domino.

Nemg¢li bychom pfi tvahach o dilezitosti pravdy v
této veci nevéficné kroutit hlavou nad odpovédi
mluv¢iho reformovaného (kalvinistického) kiest’an-
stvi, ktery trva na tom, Ze zbozni lidé by méli na-
chézet velké potéSeni v rozjimani o utrpeni zatrace-
nych? Méli bychom se zdéSen¢ ohradit a nebyt klid-
ni vici takovym nazorim, jako je ten jeho: "Pravy
ktest'an, ktery si je toho védom, s radosti, bujarym
veselim a radosti chvali Soudce posledniho dne,
Jezise Krista, ktery odsoudil k tak zaslouzenému
zatraceni miliony dusi... "%

Takové mysleni je odporné. Predstava, ze by zbozni
lidé meli nachazet velké potéSeni v poznani udaj-
nych muk zatracenych, by nas méla vyburcovat k
tomu, abychom aktivné zachranovali druhé a sezna-
movali je s pfekvapivymi biblickymi pravdami.
Miij pribéh

Narodil jsem se a vyrostl v organizaci svédki Jeho-
vovych. Po 28 let jsem se povazoval za vérného je-
jich uceni a "Vérnému a diskrétnimu otrokovi", my-
sli, ktera je publikovala. Byl jsem spokojen se zpu-
sobem Zivota a zamétenim na "skutky, které¢ vedou
k zachran¢", a dychtive jsem ocekaval, ze "zaveér sy-
stému véci", jak svédkové horlive kazali, je hned za
rohem.

Nemél jsem davod zpochybnovat teologické uceni
a vyklady. Vzdyt kdo jiny na celém svéte byl tak
organizovany jako toto naboZzenstvi? Kdo jiny m¢l
jednotné uceni? Kdo jiny ucil jasné pravdy, na kte-
rych jsem byl vychovan v Bibli? Nem¢l jsem zadny
divod opustit sviij pohodlny Zivot, ktery byl obklo-
pen piateli a rodinou, kterou mam velmi rad, a

2 John Gerstner, Repent or Perish, 1990, s. 32.

novou manzelkou, kterou jsem si vzal teprve pred
pul rokem.

Povazuji se za studujiciho a milujiciho pravdu, a
proto jsem mél béhem let studia Pisma mnoho oté-
zek. Prvni vazné pochybnosti se vSak zacaly objevo-
vat, kdyz mi bylo asi 23 let. Jeden mij dobry pritel
opustil organizaci a byl vyloucen (vyobcovan), pro-
toze zménil svlj vyklad Pisma. K mému nemilému
prekvapeni vstoupil do mistni kalvinistické cirkve a
zacal horlive véfit v Trojici, coz byla myslenka od-
porujici vife Svédkil v jednotu Boha a téma, o kte-
rém jsme piedtim mnohokrat diskutovali (v napro-
sté shod¢).

Podle pravidel organizace jsem se svym pfitelem
nemohl dale mluvit. Jeho zména ptesvédceni zna-
menala popfeni ziejmych pravd, které jsem véril, ze
org uci. Nemohl jsem vSak svého pfitele nechat na-
pospas vlkum svéta, a tak jsem ho, ignoruje pravid-
lo, oslovil. V prubéhu nékolika tydnt jsme se spolu
vraceli a vedli o této otazce vasnivé debaty. Musel
jsem svého pfitele "zachranit" pred timto Silenstvim.

Debatovali jsme vers po verSi a mij hlavni arzenal
vyvraceni pochdzel z publikaci organizace, ktera
pouzivala ur¢ité uryvky z Pisma na podporu mé
arianské viry. Ale byly tu ur¢ité otazky, které vznesl,
ur¢ité myslenky a pojmy, pro které org bud’ mé¢la
povrchni zdiivodnéni, nebo se o nich vibec nezmi-
novala. Pak jsem ignoroval druhé pravidlo org; Sel
jsem mimo publikace svédkt Jehovovych a hledal
jsem lepsi porozuméni. Pak jsem se stal posedly
myslenkou Trojice, cetl jsem vSechno, co jsem na-
Sel, a horlivé jsem studoval a rozjimal o této nauce.
A pak to, co zacalo jako snaha "zachranit" mého
ptitele, se brzy proménilo v uvédomeéni si jednoho
Znejpiekvapivéjsich objevu v christologii, jaky jsem
kdy nasel - nejenze Kristus nebyl soucasti Trojice,
ale zjistil jsem, Ze vlbec piredem neexistuje, jak
jsem si cely Zivot myslel!

Pé&t let jsem si tento objev nechaval pro sebe. Rikal
jsem si, ze bud’ musim jesté néco nastudovat, nebo
ze jde o koncept, na kterém nakonec s ohledem na
spasu nezalezi. Postupem casu, jak se tato myslenka
stavala oblibenym studijnim konceptem, se v Pismu
stavala stale zfetelnéj$i. Teprve zhruba v inoru le-
toSniho roku 2021 jsem se zacal skute¢né "probou-
zet" apropojovat pravdy Pisma jednu sdruhou. Uveé-
domil jsem si, Ze Ziji v organizaci, ktera nema prav-

du.

Velkou pomoci vtomto pochopeni byla kromé vrou-
ci modlitby a rozjiméani nad Pismem také dila sira
Anthony Buzzarda a mnozstvi videi na kanalech



YouTube, jako je Restoration Fellowship, 21st Cen-
tury Reformation, Brother Kel a dalsi. Duch pravdy
brzy zaptisobil a ja se probudil a uvédomil si, ze me¢
Bih skute¢né povolal za svého syna a nabidl mi
svou ruku ven z nabozenstvi.

To vSe jsem si v§ak prozatim nechaval pro sebe. V¢-
dél jsem, jaké nasledky by mélo drama, kdyby moje
Zena, rodina a starsi shoru zjistili, ze ¢tu asleduji jiné
materialy. Toto skryvani pravd vsak bylo zboznym
pfanim a drama nastalo, kdyz jsem nedokazal za-
drzet krasné pravdy, které mi byly zjeveny.

Jednou v noci nasla moje Zena na no¢nim stolku u
postele vytisk Buzzardovy knihy Our Fathers Who
Aren’t in Heaven. Po nepiijemném dialogu o mé
"noveé nabyté vife" knihu vzala a zacala ji prede
mnou trhat s tvrzenim, Ze v jejich slovech je Satan
d’abel. Kdyz jsem si pevné stal za svou virou a jeji
slova mi ji nedokazala vyvratit, uchylila se k fyzic-
kému nasili a urazlivym nadavkam.

Védel jsem, ze jediné, co chci v tomto okamziku a
v dal$ich, které nasledovaly, udélat, je snazit se na-
podobit naseho Pana a mluvit s laskou a trpélivosti,
ale zistat pevny v tomto piesvédceni. Takze kdyz
se to dozvédéli moji rodice a piisly na fadu dalsi
vasnivé diskuse, tekly slzy atésné nasledoval strach.
Padala obvinéni, ze "mam Vv sob& d’abla", ze mam
"sobeckého a tvrdohlavého ducha", Ze se chovam
jako blazen, a mnoho dalich. Nejvice mé vsak stre-
sovalo to, Ze jsem védel, ze podle uceni o vylouceni
ze spoleCenstvi ztratim vztah se svou rodinou.

Jeste stale prozivam velky stres. Moje zena se roz-
hodla mé opustit a rodi¢e se mi vyhybaji. Vim vsak,
ze pro Krista "nikdo neopustil dim ani bratry ani
sestry ani matku ani otce ani déti ani pole kvili mné
a kvuli evangeliu, ale dostane stonasobné nyni, v
tomto Case, domy i bratry i sestry i matky i déti i
pole s pronasledovanim, a v budoucim svété zivot
vécny" (Marek 10:29-30).

Nadgje na vécny zivot, az se Jezi§ vrati na zem, na
vladu s nim a se vSemi mymi bratry a sestrami a na
setkani s Abrahamem, Izakem, Mojzisem, Davidem,
Pavlem a mnoha dal§imi hrdiny viry v budoucim
veéku mi pfinasi velkou radost. Tehdy bude cely svét
naplnén poznanim Boha.

Kfestané budou bohaté odménéni

Kiest'ané budou bohaté obhajeni. Bith miluje spra-
vedlnost: "J4, Pan, miluji spravedlnost... Vérné jim
odplatim a uzaviu s nimi vé¢nou smlouvu. Tehdy
bude jejich potomstvo zndmé mezi narody a jejich
potomci uprostfed narodd. Vsichni, kdo je uvidi, je
poznaji, protoze jsou potomstvem, kterému Pan

"Pouze na zakladé piedpokladu, Ze existoval soubor
uceni, ktery byl prijiman jako autoritativni a za-
vazny, si mizeme vysvétlit kiestanské védomi, ze
cirkev je ve svété odlisnou entitou oproti Zidiim a
pohantim (1 Kor 10:32), a misijni horlivost cirkve
pti hlasani evangelia, které nebylo nabizeno jako
predbézny navrh, o némz je tteba uvazovat spolu s
jinymi ladkavymi moznostmi, ale jako o jedine¢né
Bozi pravdé, ktera nema soupefe ani sob¢ rovného
a vyzaduje plnou a bezvyhradnou oddanost. ...
"Pravda evangelia" byla jasn¢ doktrinalni normou,
kterou je tieba zarlivé zachovavat (viz Gal 2:14), a
"Kristuv zakon" (Gal 6:2; 1 Kor 9:21) byl moralni
smeérnici, kterou je tieba ctit a dodrzovat... V novo-
zakonni dob¢ byl soubor svébytného uceni pova-
Zovan za posvatny Bozi vklad. Odkazy na takovou
sit’ spasné pravdy jsou uvedeny s plnosti popisu a
rozmanitosti detailti, ackoli se nesmi tlacit na to, aby
dikazy naznacovaly, Ze existovalo n€co, co se blizi
pozdéjSim vyznanim viry, ktera jsou formulova-
na stylem a jazykem odliSnym od Nového zakona.
Na nasledujicich mistech si ukdzeme, kolik terminti
pouzivali prvni kiestané:

- "Uceni apostold" (Skutky 2:42)

- "Slovo zivota" (Fil 2:16)

- "norma uéeni" (Rim 6:17)

- "Slova viry a dobrého uceni" (1 Tim 4:6).

- "Vzor zdravych slov" (2 Tim 1:13).

- "Zdravé uceni" (2 Tim 4:3; Tt 1:9).

- "Vira" (Fil 1:27; Ef 4:5; Kol 2:6-7; 1 Tim 6:20-21)
- "Pravda” (Kol 1:5; 2 Te 2:13; 2 Tim 2:18, 25; 4:4)

- 'Apostolské tradice' (1 Kor 11:2; 15:1 a dale; Gal
1:9; Kol 2:6; 1 Tes 4:1; 2 Tes 2:15).

- "Evangelium" (Rim 2:16; 16:25; 1 Kor 15:1 a
nasl.; Fil. 1:7, 27) [Mk 1:1, 14-15].

"O této doktrinalni formulaci se fika nasledujici.
Predevsim je tfeba se ji pevné drzet, zvlasté v dobé
pochybnosti a tehdy, kdyz je patrny sklon k odpad-
nuti a popfeni viry... Déle je tfeba vklad viry opatro-
vat a predavat nasledujicim generacim véficich (2
Tim 2:2)... Za tieti je tieba soubor uceni... vyuzivat
pii vefejném hlasani kiestanského poselstvi (napft. 2
Tim 2:15 'slovo pravdy')."”

Ralph P. Martin, Worship in the Early Church,
1975, s. 54-57

pozehnal" (Iz 61,8-9). " Pan vés dnes prohlasil za
svij lid, za drahocenny majetek, jak vam slibil, a ze
mate zachovavat jeho pfikazani. Postavi t€ vysoko
nad vSechny narody, které stvoril, a dostane se ti
chvaly, slavy a cti; budes§ zasvécenym lidem Pana,




svého Boha, jak tekl" (Dt 26:18-19). "Byli jste
suzovani riznymi zkouskami. Zkouska vasi viry,
kterd je cennéjs$i nez pomijivé zlato, vam pfinese
chvalu, sldvu a Cest pii zjeveni JeziSe Krista" (1 Pet
1:6-7).

Komentar:

- "Podnécuje mé popis skutecné hriizné povahy
ukiizovani v srpnovém Focus on the Kingdom. Ma-

te m¢, jak mohou moderni bohosluzebné pisné obsa-
hovat verse jako 'Na kiizi, kdyz Jezi§ zemiel, Bozi

hnév byl ukojen'. Podle mych oc¢i a chéapani je to
jeden z nejvice zkreslenych pohledi na Kalvarii,
jaky byl kdy zapsan, a ptesto jeho odsouzeni nevy-
volalo u ostatnich kiestanti Zadné odsouzeni. Bylo
mi feceno, ze jsem se rouhal Duchu svatému a ze
me Jezis na konci ¢asti nepfijme. Je to prosté proto,
ze odmitam véfit, Ze k tomu, aby si tento jejich ne-
pfirozené rozhnévany Bih udobiil, bylo nutné do
otfesn¢ nelidské miry mucit jeho jednorozeného
Syna." — Anglie



