Zamerene ma Kraleovstvi

Ro¢. 24 ¢.9
K éemu je Jezis bez svého
evangelia? Cast1

V tomto ¢lanku se chei vénovat hlavnimu bodu kies-
tanstvi: evangeliu. Evangelium ma v Pismu oznaceni:
Nazyva se evangelium o Bozim krdlovstvi. To bylo
JeziSovym tustfednim poselstvim; bylo to jeho vasni.
Bylo nastrojem a pomiickou, kterou vyzyval hiiSniky,
aby se stali spasenymi. Lukas 4:43 nam tika, Ze hlasa-
ni evangelia o Krdlovstvi bylo cilem celého JezZiSova
posléni.

Totéz plati i o apostolu Pavlovi. A neni to nijak piek-
vapivé, protoze Pavel byl povéfen Velkym poslanim
a Jezi§ v MatouSove evangeliu 28:19-20 tekl: Jdéte
do celého svéta a hlasejte presné totéz, co jsem ja hla-
sal vam. Jinymi slovy, vezméte stejné poselstvi, stej-
né spasné evangelium, jaké jsem vam hlasal, a neste
toto evangelium, jak fika Velké poslani, do celého
Siré¢ho svéta, vS§em narodim. V Matousove evangeliu
24:14 ¢teme: "Toto evangelium o Bozim kralovstvi
bude zvéstovano po celém Sirém svété vSem narodtim
a pak prijde konec véku." (Mt 24:14). To znamena, ze
pak se Jezi$ vrati, aby toto kralovstvi — piedmét jeho
vlastniho evangelia, Bozi kralovstvi - slavnostné¢ za-
hajil. Zda se nam, Ze evangelikalni svét ma obrovsky
zmatek v tom, co je vlastn¢ evangelium.

Co je evangelium?

Clanek v Christianity Today ukazal, e vétsina kies-
tand nedokaze definovat evangelium, pokud je o to
pozadana ("Good news, bad news", 6. srpna 2005).
Chci vam vzkézat, ze to neni nic jiného nez katast-
rofa! Mize ¢lovek prijmout evangelium, kdyz ho vii-
bec nedokaze formulovat? Pokud ¢lovék nevi a ne-
chape, co je evangelium, a nedokdze o ném srozumi-
telné mluvit, je jasné, ze ho prijal a pochopil? Mys-
lim, ze situace musi byt v tomto bod¢ nebezpecna a
riskantni.

Dalsi série ¢lanku v Christianity Today umoznila de-
viti evangelikalnim predstavitelim definovat kies-
tanské evangelium ("What’s the Good News?" 7.
unora 2000). Vysvétleni byla neobyc¢ejné riznoroda.

Anthony Buzzard, editor

Cerven, 2022
O Bozim kralovstvi nebylo feceno nic. Nebyla nabid-
nuta zadna definice evangelia o Bozim kralovstvi.

Ptesto je ziejmé, Ze biblické evangelium je o Bozim
kralovstvi. Jezis ptisel do Galileje a kazal Bozi evan-
gelium: "Ciiite pokani a véite evangeliu o Kralovstvi"
(Marek 1:14-15). Rekl: Bozi kralovstvi se blizi. Ciiite
pokani/obrat’te se/pieorientujte Se a verte tomuto evan-
geliu o Bozim kralovstvi. To mimochodem pfipomina
vétu: "Abraham uvétil Bohu a bylo mu to pocitano
jako napraveni" (Gal 3:6). Jezis tedy tika: Ciiite po-
kani a véite evangeliu o Bozim kralovstvi, abyste se
obratili.

Je skvélé, ze Marek tuto zakladni informaci oznacuje
jako "zacatek evangelia" (Marek 1:1). Pro¢ se nefidit
Markovym a JeziSovym dobie definovanym schéma-
tem evangelizace?

V Matousovée evangeliu 13:19 nachazime evangelium
nazvané "slovo o Kralovstvi", ne n&jaké staré "slo-
vo", ale slovo o Kralovstvi - totéz co evangelium o
Kralovstvi. Je to semeno ¢i zarodek nesmrtelnosti,
ktery ma byt zaset do srdci lidi. A teprve kdyz toto
evangelium o Kralovstvi pochopi, uchopi a pfijmou,
mohou pfipadné pfijmout JeziSe. Bible nemluvi vag-
né o "prijeti JeziSe" nebo o "pozvani Jezise do svého
srdce"; spiSe mluvi o tom, ze "Bl nds piijima", tepr-
ve kdyz pochopime a ptijmeme Bozi evangelium o
Bozim kralovstvi, jak je hlasal Jezis.

Nyni zpét k sérii ¢lanka v Christianity Today. Devét
prednich mluv¢ich se pokusilo vyjadfit evangelium.
Byl v tom mimotadny zmatek a mimotadné chybéla
jakakoli zminka o hlavnim programu evangelia, jak
ho hlésal Jezi§ — 0 evangeliu o Kralovstvi. To vyvola-
lo dopis Charlese Tabera, Professora Emeritus of
World Mission z Emmanuel School of Religion v
Johnson City, TN, ktery napsal: "S velkym zdjmem
jsem si precetl deveét vyroku, které se snazi odpovedét
na otazku: 'Co je Dobra zprava?' S udivem a zdéSenim
jsem zjistil, Ze ve tfech ze Ctyt vypovédi neni ani let-
mo zminéno téma, které bylo jadrem JeziSova evan-
gelia: Bozi kralovstvi. Kazdy z téchto vyrokd odrazi
individualistickou redukci evangelia, ktera suzuje
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americky evangelikalismus" (Christianity Today, 3.
dubna 2000).

Vite, pokud nékdo nepochopil, ze evangelium je o
Kralovstvi, co pochopil z Nového zakona? To je
ABC, zéklad vSeho, skala. Zakladni poselstvi evan-
gelia se tyka toho, co Jezis§ nazval Kralovstvim.

Co je tedy Kralovstvi?

Co tedy znamena véfit v evangelium o Kralovstvi, jak
prikazal Jezis ve svém prvnim ptikazu? Odpoved ne-
ni t€zka, pokud se vydame po stopach Kralovstvi po-
dle Marka, zjistime, ze se zjevné jednd o Kréalovstvi,
které jesté neprtislo. Bylo by velmi zvlastni, kdyby
Marek napsal dokument, v némz by chtgl, abyste po-
chopili, ze Bozi kralovstvi pfislo se sluzbou histori-
ckého Jezise, a na konci by Josef z Arimatie (o némz
z MatouSova vypraveéni vime, Ze byl kiestanskym
ucednikem) po skonceni JeziSova piisobeni dosud ce-
kal na Bozi kralovstvi (Mk 15:43). Propasl Josef Kra-
lovstvi? Mame tomu rozumét tak, ze Bozi kralovstvi
prislo s JeziSovou sluzbou, a pfesto na n¢j Josef jako
ktest’an stale ¢ekal? To neddva zddny smysl.

Faktem je, ze Marek nemél v umyslu, abychom véfili,
ze prislo Bozi kralovstvi, s vyjimkou toho, Ze se
"duch" tohoto kralovstvi projevoval pfed pfichodem
Kralovstvi. Proto bychom s evangelizaci méli zacit
Panovou modlitbou, protoze kazdy, kdo viibec néco
vi o Bibli, zna: "Piijd’ kralovstvi tvé." Pravé toto by
se mélo fici. A my poukazujeme na to, Ze "pfijd kra-
lovstvi tvé" samoziejme znamena, ze kralovstvi jeste
nepiislo. Nemodlite se za ptichod Kralovstvi, pokud
uz prislo!

Zaklad poselstvi o Kralovstvi je navic polozen v prv-
nim, Matousové, evangeliu, kde Jan Kititel ve treti
kapitole ptedstavuje myslenku Boziho kralovstvi ne-
boli Kralovstvi nebeského. Tyto dva pojmy jsou
ovSem Naprosto synonymni - neni mezi nimi zadny
rozdil; znamenaji pfesné totéz. A kazdy teologicky
systém, ktery se vam snazi namluvit, ze Bozi kralov-
stvi je néco jiného nez Kralovstvi nebeské, vnasi do
JeziSova uceni od samého pocatku osudny zmatek.
Jan Kititel predstavil evangelium o Bozim/nebeském
kralovstvi. Oznamil, ze se blizi, a ptikazal Cinit poka-
ni. Poté hovotil o utéku pred budoucim hnévem a
definoval Kralovstvi jako dobu, kdy soud rozhodne
mezi dobrymi a Spatnymi, zda pGjdou do stodoly,

nebo na ohniste. Je to doba, kdy psenice, dobré seme-
no, bude uvedeno do "stodoly" Kralovstvi a ni¢emni
budou zniceni jako plevy (Mt 3:2-12). A pravé to je
Bozi kralovstvi. Je to pfichod soudu, ktery znici
ni¢emné pii JeziSoveé ndvratu a prichodu Kralovstvi,
které bude slavnostn¢ zahdjeno ve stejnou dobu, pfi
budoucim velkolepém JeziSov¢ prichodu.

Tato skute¢nost o Kralovstvi je jasn¢ uvedena v Ma-
tousove evangeliu 3, a to je ovSem zacatek novoza-
konnich dokumentii. A skutecnosti o Kralovstvi se
dozvidame postupné. Déla tedy z evangelia od zacat-
ku znaény nesmysl a chaos, pokud se vefejnosti ne-
tekne, ze Kralovstvi je v podstaté, pfedevsim, prevaz-
n¢ to Kralovstvi, které ptijde, az se Jezis vrati.

Dalsim dobrym mistem, kde bychom mohli zacit, je
Lukas 19:11-27, kde byla poloZena pravé tato otazka
o pritomnosti nebo budoucnosti Kralovstvi. Lidé si
tam mysleli, Zze se Bozi kralovstvi objevi okamzitée —
coz ovSem znamena, Ze se jeste neobjevilo béhem Je-
ziSova pisobeni -, ale mysleli si, ze pfijde prave
tehdy. Pro¢? Protoze text tika, ze Jezi§ stal pobliz Je-
ruzaléma. A tehdy by mé¢lo byt zjevné jasné nejen teh-
dejsim posluchactim, ale i nam, ze Kralovstvi je néco,
CO ma své sidlo v Jeruzaléemé. Protoze Kral, Mesias,
stal blizko Jeruzaléma, zdalo by se rozumné piedpo-
kladat, ze Bozi kralovstvi, tedy kralovska tise, Da-
vidova fiSe slibena vSemi proroky a zaklad Abraha-
movy smlouvy, slib zeme¢ - bylo by rozumné piedpo-
kladat, ze se toto kralovstvi objevi okamzité. No,
ovsem.

A co udélal Jezis? Rekl: "Lidi, prosvihli jste to! Kra-
lovstvi ve skutecnosti viibec neni fise v davidovském
smyslu. Je to jen Bozi vlada ve vaSich srdcich. Je to
ted’ jen etika a dobré chovani. Je to jen sluzba exor-
cismu a vyhanéni démonti. A tak jste Kralovstvi Spat-
né pochopili. Neocekavejte, ze piijde Kralovstvi!"
Rekl JeZi§ néco takového? No, oviem Ze ne! Velmi
peclivé a konkrétné tekl: Bozi kralovstvi, jak jste
spravné pochopili, naznacené mou blizkosti k Jeru-
zalému - a ja jsem kral tohoto kralovstvi a budu vlad-
nout v Jeruzaléme -, toto kralovstvi nepiijde okam-
zité. Ve skutecnosti se chystam odejit. Ja jsem Slech-
tic. Odchézim do nebe, abych ziskal vlastnictvi Kra-
lovstvi, abych byl opravnén vladnout v tomto Kralov-
stvi se sidlem v Jeruzalémé, a pak se vratim a zfidim
Kralovstvi a odménim své nasledovniky pozicemi



vykonné moci v Kralovstvi - pravomoci nad péti mé-
sty, deseti mésty a tak dale - a hodlam pobit své
nepfatele.

Presné takovy obraz jsme méli v Matousoveé evange-
liu 3 - zniCeni $patného a uvedeni dobrého semene
Kralovstvi, kralovského personalu a rodiny, do Bozi-
ho kralovstvi, az se Jezi§ vrati v moci a slavé. To se
vSak jesté nestalo!

Problém cirkve

Pokud ztratime piehled o tomto ramci uceni o Kra-
lovstvi v synoptickych knihach (Matous, Marek a
Lukas), ztracime celou kiest'anskou viru. Cirkve ne-
ustale nafikaji, Ze se jim to pfili§ nedafi. TéZzko se
tomu divit! Upustily od evangelia, jak je hldsal Jezis.
Upustily od JeziSova slovniku, ktery se vzdy tykal
evangelia o Bozim kralovstvi, jak nejzietelnéji vidi-
me v souhrnnych vyrocich, které uvadéji Matous,
Marek a Lukas.

V MatouSove evangeliu 4:23 Jezis chodil po celé Ga-
lileji a hlasal evangelium o Bozim kralovstvi. A v 9:
35 je opét shrnujici vyrok, ktery drzi pohromadé ce-
lou Matousovu knihu, abychom nikdy nezapomnéli,
ze evangelium je o Kralovstvi - o Krali a Kralovstvi.
Za prvé tedy cirkve opustily evangelium kviili néja-
kému takzvanému "pavlovskému" evangeliu, které
vibec neni pavlovskym evangeliem, protoze Pavel
neudélal tu chybu, Ze by z evangelia vypustil Kra-
lovstvi.

Za druhé, pokud evangelicky kazatel pti vyjimec-
nych prilezitostech zmini drahocennou frazi "evange-
lium o Kralovstvi", t¢éméf jisté toto budouci Kralov-
stvi okamzité rozbije tim, Ze se soustiedi témet vy-
hradné na piitomnost, kterou nazyva "pritomnost
Kralovstvi". Pripustme, ze duch a moc Kralovstvi se
Kralovstvi. Ale na to neni kladen diraz. "Pfitomnost
Kralovstvi" neni tim, co je v synoptickych evange-
liich hlavnim pfedmétem zajmu. Vibec ne.

Podotknéme, ze Kralovstvi v Markoveé evangeliu je
vzdy néco budouciho. V Mk 9:47 je to Kralovstvi, kte-
ré ptijde, az budou zni¢eni ni¢emni, stejné jako jsme
to vidéli u Matouse 3. V Mk 11:10 lid k#ici: "Po-
zehnané je ptichazejici Kralovstvi naseho otce Davi-
da!" V Mk 11:10 je to Kralovstvi, které piijde, az

budou zni¢eni ni¢emni. V Markovi 15:43 Josef stale
cekd na Kralovstvi.

Kralovstvi uvnitf vas?

Lze ovSem pripomenout Lukase 17:21, ktery je v pie-
kladu krale Jakuba chybné ptelozen, coz mé katast-
rofalni dusledky. "Bozi kralovstvi je uvnitf vas." To
muze znamenat, ze Kral byl uprostfed nich. To je
mozné, nebo je to pravdépodobnéjsi odkaz na bu-
doucnost: az Kralovstvi v budoucnu ptijde, bude vsu-
de a bude viditelné; nebude lokalizované. Nebude to
tak, ze by se feklo "podivejte se sem" nebo "podivejte
se tam" a spéchalo se do pousté. Ne, Bozi kralovstvi
bude masové zjevné — jako blesk, ktery se blyskne od
jednoho konce oblohy k druhému (17:24).

Takové bude Bozi kralovstvi. Je to Bozi kralovstvi,
které Jezis v 19. kapitole Lukasova evangelia jesté ani
neziskal. Musel vSak odejit do nebe, aby toto Kra-
lovstvi ziskal a vratil se. Kralovstvi zacind pii ohro-
mujici udalosti druhého ptichodu.

Piiblizné 98 % odkazt na Bozi kralovstvi v synopti-
cich se tyka kralovstvi, které¢ bude zfizeno na obno-
vené zemi, az se Jezi$ vrati. To je jadro evangelia! V
predsinich kosteli a knihkupectvich vSak miizeme
Cist evangelické traktaty, dokonce i evangelickou od-
bornou literaturu o evangeliu, aniz bychom nasli ja-
koukoli zminku o Bozim kralovstvi! A piesto fikame,
ze milujeme JeZise!

Pro¢ tedy nemluvime JeZiSovym jazykem a nepouzi-
vame jeho slova? Neni divu, ze varoval: "Kdo se stydi
za mé aza ma slova..." - stydi se za mé a za mé evan-
gelium o Kralovstvi (Marek 8:35, 38). Neni tedy divu,
ze tekl: "Pokud se neobratite a nepfijmete Bozi kra-
lovstvi jako malé dité, nevejdete do n&j" (Mt 18:3; Mk
10:15; viz v. 26). Kdo neptijme poselstvi o Kralovstvi
jako dité, ten do né&j nevstoupi, tj. nebude spasen.

Pokani a kralovstvi

Ale co kdyz poselstvi o Kralovstvi neni lidem nikdy
piedloZeno, jak do n€j mohou vstoupit? Zeptejte se
tuctu lidi, ktefi rok co rok vérné navstévuji boho-
sluzby ve stfedu a v nedéli: "Co je to Bozi kralov-
stvi?" Nebo jesté 1épe: "Co je evangelium?". Témér
jist€¢ vam neodpovi: "Evangelium se samoziejmeé tyka
Boziho kralovstvi." A co je Bozi kralovstvi? Pak je
nasmérujte na Skutky 8:12, kde Filip kazal "evange-



lium o Bozim kralovstvi". Teprve kdyz muzi a zeny
rozumn¢ pochopili "evangelium o Kralovstvi a véci o
Jezisi", byli pfipraveni pfijmout kiest, vstoupit do
kiest’anské viry. Teprve pod podminkou inteligentni-
ho pochopeni evangelia o Kréalovstvi byli zptsobili
stat se kiestany.

Podobné je tomu i v podobenstvi o rozsévaci. Tam jde
o to, Ze nez Cloveék zacne Cinit pokani, musi se mu
otevfit o¢i pro Bozi kralovstvi. Bylo by velmi kruté
chtit po ¢loveéku, aby "¢inil pokéni" a "ptijal Jezise",
pokud mu nenabidneme podminky, za kterych to Je-
zi§ umoziuje. K ¢emu je dobré vyzyvat clovéka, aby
mu Jezi§ odpustil, kdyz zlstava slepy vici tomu, co
odpusteéni vyzaduje? Totiz - nepochopeni a neporozu-
méni JeziSovu uceni o Kralovstvi.

Marek 4:11-12 tika, ze teprve kdyz lidé pochopi Kra-
lovstvi — maji o¢i oteviené pro Kralovstvi -, jsou pfi-
praveni k obraceni a odpusténi. Ve skute¢nosti tomu
Satan rozumi, myslim, mnohem lépe nez prumérny
¢len cirkve. V Lukasové evangeliu 8:12 (srov. Sk 8:
12) Lukas jasné tika, ze teprve pii inteligentnim pfi-
jeti "slova o Kralovstvi" - paralelou je Matous 13:19
- teprve kdy?Z se tak stane, jsou lidé spaseni. A tak Dé-
bel usilovné pracuje na tom, aby vytrhl evangelium o
Kralovstvi ze srdce potencidlniho konvertity, aby, jak
tika Jezi§ v brilantni zpravodajské zprave, tento Clo-
veék nemohl uverit tomuto evangeliu o Krdlovstvi a
byt spasen. Kiistalove Cisté!

Ptesto v traktatech bézné nachazime izolované texty
z 10. kapitoly listu Rimaniim. Ani tam nejsou &teny
souvislosti. "Véfit v Jezise" a "vyznavat ho jako Pa-
na" - dva vere - ale Rimantm 10:17 je vynechan.
"Vira pochazi ze slySeni a slySeni z evangelia o Me-
siasi." To je evangelium, jak je hlasal Jezis.

Néhrazky evangelia o Bozim kralovstvi jsou vSude.
Nekteti v hojné€ rozsitenych traktatech hovoii o evan-
geliu jako o tfidennim dile. "Jezis$ pfisel, aby zemfel,
byl pohiben a vstal z mrtvych". To neni pravda. Jezis
prisel predevs§im hlasat evangelium o Kralovstvi. Lu-
kas 4:43 to tika: "Jsem povinen," fekl Mesias, "hlasat
evangelium o Kralovstvi. To je divod, pro¢ mé Buh
poveiil." A protoze nas povéfil hlasanim téhoz
evangelia, je to divod, smysl — raison d'étre - kazdého

L nCely svét je v moci toho Z1ého" (1 Jan 5,19). "Dabel

véticiho kfestana: hlasat evangelium o Kralovstvi.
Ale co kdyZ nevi, Ze evangelium je o Kralovstvi?

Muzete kazat evangelium o Kralovstvi ze Starého za-
kona? Pavel to d¢lal!

Dobrym zacatkem je Daniel 2. Tam se dozvidame, ze
Bozim kralovstvim bude celosvétova fise zalozena na
troskach babylonského kralovstvi (Dan 2:44). Bozi
kralovstvi je mesiasska fiSe, kterd bude ziizena pod
celym nebem (Dan 7:27), tedy na obnovené zemi. Je
to tato planeta, obnovena, nikoli néjaké vzdalené éte-
rické nebe.

Bozi kralovstvi v Danielovi 7:14, 18, 22, 27 - to vse
je pro hlasani evangelia klicové. A v Izajasi 40:5:
"Bude zjevena PANOVA slava a vichni lidé ji uvidi
soucCasn¢". "Slava" je ¢asto synonymem pro "kralov-
stvi". V Izajasi 52:7: "Dobra zprava... Tviij Bih [pred-
stavovany MesiaSem] se stal Kralem." To znamena, v
proroctvi. On se stane kralem. Kralem se je-$té nestal.
Stane se Kralem.

A to je Cas, kdy zazni sedma polnice, jak tika Zjeveni
11:15-18. Pii sedmé andélské polnici se kralovstvi
tohoto svéta — satanska kralovstvi tohoto svéta, kde je
v soucasné dob& panem a sviidcem® Dabel - tato kra-
lovstvi dramaticky, absolutné, katastrofalné, katakly-
Zmaticky zméni, a to teprve pfi sedmé polnici, kdy
budou mrtvi vzkiiSeni ze smrti, nikoliv ze vznaseni se
v nebi. Budou vzkiiSeni ze smrti — ze spanku smrti
(Dan 12:2; Z 13:3) - do Boziho kralovstvi, jakym se
tehdy stane, az se Kristus vrati.

Skutecnost je tedy prosté takova: Kdyz Jezis fekl, ze
mirni zdédi zemi, a citoval 37. Zalm, zdtivodnil a po-
tvrdil tim velkou Abrahamovu smlouvu, ktera je nyni,
po JeziSove smrti, samoziejmé rozsifena i na pohany
a vSechny pravé vétici. Vsichni tedy jako jedna skupi-
na, ani Zidé, ani pohané, ani otroci, ani svobodni, ani
muzi, ani Zeny - vS§ichni jsme jedno, jeden Bozi Izrael,
prava obrizka (FIp 3:3; Ga 6:16).

ManazZeri s Mesiasem
Je to kralovstvi, v némz budou ucednici vSech véki

vladnout jako vykonavatelé s Mesiasem. "Budeme-li
s nim trpét, budeme s nim vladnout jako kralové," fekl

svadi cely svét" (Zj 12,9). Satan je "bohem tohoto véku"
(2 Kor 4,4).



Pavel Timoteovi (2 Tim 2:12). To bylo heslo rané cir-
kve. V 1. Korintskym 6:2 se Pavel pta: "Copak nevite,
ze svati budou spravovat svét?" V budoucnu, tedy az
se Jezi§ vrati. Ale nepfedstavujte si, ze jste ted’ kra-
lem, fekl; ted’ nic nefidite. Jsi spodina zemé¢, pokud
jsi apostol. Pokud jsi uéednik, pravdépodobné jsi byl
vSude odmitnut (1 Kor 4:8-13). To vSe se vSak zméni,
az se Jezis vrati. Budes ospravedInén, copak to nevis?
To bude vase odmeéna, cena a odskodnéni (Kol 3:24).
V 1. Korintskym 6:9-10 je tato odména a 0dél defi-
novan jako "zdédéni Boziho kralovstvi".

Piesné to se piSe v Matousové evangeliu 19:28, kde
Jezis slibil, Ze "pti obnove svéta" - az bude svét zno-
vuzrozen, az bude obnoven do své rajské dokonalosti,
jak prorokovali v§ichni proroci — bude vladnout Mesi-
a$ a i vy budete povyseni, abyste usedli na triny a
spravovali dvanact kment Izraele, v t¢ dobé znovu
shromazdénych a obracenych v obnovené zemi. Pies-
n¢ to je v Matousove evangeliu 5:5: "Blaze mirnym
[mirnym ze vSech néarodu, ktefi reaguji na evangeli-
um]: ti budou mit zemi za své dédictvi." A to bez oh-
ledu na krev, ktera jim koluje v Zilach. Zadné zidov-
ské privilegium zde neni, s vyjimkou toho, Zze mezi-
narodni cirkev je Bozim Izraclem (Gal 6:16), a proto
ma narok na vSechny sliby v Abrahamové a Davidové
smlouve.

Vzor Nového zakona je velmi jednoduchy, ovsem za
predpokladu, Ze se nenechame zmast kazanim o "ces-
té do nebe". Z evangelia jsme vypustili termin "kra-
lovstvi". To je vazna ztrata informaci. Bozi kralovstvi
je tfeba do evangelia vratit. VSechno v Novém zakoné
se t¢si na toto velkolepé obnoveni. "Nebe musi Mesi-
aSe [Slechtice z Lukase 19] zadrzet, dokud neptijde
¢as obnovy [apokatastasis]” - uvedeni do potfadku
vS§eho, co je nyni v nepofadku; narovnani svéta. Toho
bude dosazeno a uskutecnéno az pfi budoucim Jezi-
Sové navratu (Sk 3:21).

Nemad smysl snazit se napravovat svét nyni, a uz vi-
bec ne snazit se pomahat svétu pokfivenym evange-
liem. Cirkev by méla radgji sedét v kostele a ucit se
evangeliu, nez vyjde ven a bude nékomu néco kazat.
Jinak ur¢ité vyjde ven s otupenym néastrojem, s polo-
vicnim evangeliem. A to praci neud¢la!

List Galatanim 1 je poctivym varovanim, ze jakykoli
kompromis v evangeliu, jakykoli dodatek nebo tby-
tek z n¢j, musi byt prohlasen za zlotfeceni. "Falesné"

evangelium nabizi véficim falesnou jistotu. Vybizi ho,
aby si myslel, Ze je spasen, i kdyZ tomu tak neni. To
je stra$na tragédie! Zachranit mize pouze pravé evan-
gelium. Jezi§ dirazné varoval pred obrovskym mnoz-
stvim "kfestanil", kteti si mysleli, ze slouzi Kristu, a
ve skutecnosti tomu tak neni ( Mt 7:21-23; Lk 6:46).

"Hfi8$ni lidé nezdeédi Kralovstvi, 1 Kor 6:9 a dale. Gal
5:21; Ef 5:5. Posledné jmenované pasaze ukazuji, Ze
pro Pavla je Kralovstvi v podstaté budoucnosti (také 2
Tim 4:8). T¢lo a krev ho nezdédi. Ke vstupu jsou zapo-
ttebi duchovni téla (1 Kor 15:50)" (Bauer’s Lexicon,
s. 135).
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"MojzisSuv zakon": Je to vyraz
biblicky, nebo nepovoleny?

Matt Sacra, Pennsylvania

Je nestastné, jak Casto dnes lidé odmitaji JeziSova slo-
va, Novy zékon i celou Bibli. Nékteti z nds si v pos-
ledni dobé vSimli trendu odmitani mezi témi, ktefi
uvéfili v jediného Boha, Otce naseho Pana a spasitele
Jezise Mesiase. Toto odmitani je ze strany téch, ktefi
jsou proti pouzivani vyrazu "Mojzisuv zakon" nebo
"Zakon Mojzise", protoZe by se podle nich m¢l nazy-
vat pouze "Bozi zakon". I kdyz je pravda, ze Zakono-
darce je jen jeden (Jk 4:12), srdce téchto lidi se nijak
nelisi od farizet JeziSovy doby. Vkladaji svou viru a
davéru v zastaralou smlouvu (Heb 7:11-12, 18-19;
8:13; 9:9-10) a prehlizeji Novou smlouvu. A kvuli
tomu dnes pokracuji v dile farizeti, kdyz na vSechny
ostatni nakladaji tézka jha otroctvi, ktera sami nemo-
hou unést (Mt 23:4; Sk 15:10). Bohuzel jim nedé¢la
problém podtizovat vyznavajici kiestany MojziSovu
zakonu a ned¢la jim problém odmitat Mesiastv zakon
v Nové smlouve.

Ne, ve skutecnosti mnozi z téch, kterym vadi vyraz
"Mojzistv zékon", kladou sebe i celé kiest'anstvi pod
Starou smlouvu. Casto fikaji véci jako: "Nesnasim,
kdyz se tomu fika 'Mojzisiv zakon', protoze je to za-
kon Bozi" nebo "Pfestanite tomu fikat 'Mojzistv za-
kon'!". Je to Bozi zakon, ne Mojzisav!". Je to vSak ra-
cionalni? A co je dulezitéjsi, je biblické Fikat takové
véci? Jaky duch stoji za témi, kdo takto mluvi?

Je to rozumné? Je racionalni, aby nam vadilo slovni
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spojeni "Mojzisuv zakon"? Vime, Ze to byl Bih, kdo




Abrahamovi v Genesis 17 piikédzal obtizku, a pfesto
Jezi§ v In 7:22 tika: "Mojzi§ vam dal obtizku" a nasle-
duje bud’ Jezistiv, nebo Jantiv komentai: "Ne Ze by to
bylo od Mojzise, ale od otcil", ¢imz narazi na patri-
archy - Abrahama, Izdka a Jakoba. Koneckonct tito
tii a Mojzi$ byli zastupci, které Buh pouzil k preda-
vani svych pravd a ptikazd. Jan pouzil tento koncept
zprostiedkovani ve 4. kapitole Janova evangelia,
kdyz vypravi, ze farizeové slyseli, ze Jezi§ vytvati a
kiti vice uc¢edniki nez Jan (Kititel). Janovo evange-
lium to komentuje: "ackoli Jezi§ sam nekitil, kitili
spise jeho ucednici" (4:2).

Zastoupeni Vidime také v akci u fimského setnika v
Lukasovi 7:6, ktery "poslal k JeziSovi pratele" — pia-
tele, kteti mluvili za setnika: "Ja nejsem hoden, abys
vstoupil pod mou stiechu." Matous 8:5, 8 zazname-
nava stejnou udalost: "pfisel k nému setnik" a "setnik
mu odpoveédeél". At uz to byl sam setnik, jak zazna-
menava Matous, nebo jeho pratelé, jak zaznamenava
Lukas, vysledek je stejny - slova pochazela od setnika.
Ve skutecnosti t€sné predtim v MatouSove evangeliu
sam Jezis fekl uzdravenému malomocnému, aby "pfi-
nesl obét’, kterou prikazal MojZzis".

Vzhledem k témto d&jinnym pravdam a ptikladiim se
zda byt zcela nerozumné hledat hnidy a odmitat vyraz
"Mojzistv zakon", protoze Sinajska smlouva piisla
od Boha skrze Mojzise. Domnivam se, ze ti, kterym
vadi ti z nas, kteti fikaji "Mojzistv zakon" v protikla-
du k "zakonu Kristovu" (1 Kor 9:21; Gal 6:2), se
iracionalné snazi povysit Mojzistiv zdkon na vyssi sta-
tus - a snazi se korigovat nebo kontrolovat nase slova
tim, ze z nasSich poselstvi tuto frazi vylouci. Chtéji,
abychom bud’ odstranili ze svych rtl "zakon Kristiv"
a "Mojzistuv zakon", nebo si pieji, abychom je zcela
nahradili "zdkonem Bozim" (jako povySenym vyra-
zem pro Mojzistv zakon).

Je to biblické? Je biblické, kdyz nam nékdo fika,
abychom jej ptestali nazyvat "MojziSovym zako-
nem"? Podle Staré¢ho zakona ne. Ac¢koli Stary zakon
obc¢as oznacuje "Mojzisuv zakon" jako " zakon Bozi"
(nebo "PANav/JHWH") (Joz 24:26, srov. Ezd 7:6,
10), zaznamenava 14 vyskyti slovniho spojeni "za-
kon Mojzisav" (hebrejsky téra mose). Jozue jej zmi-
nuje tiikrat (8:31, 32; 23:6). Autoti Kralovskych knih
a Kronik jej uvadéji pétkrat (1 Kr 2:3; 2 Kr 14:6;
23:25; 2 Paral 23:18; 30:16). Ezdra$ pouziva tuto

frazi dvakrat (3:2; 7:6) a Nehemias jednou (8:1). Da-
niel nema problém zaznamenat frazi "Mojzisiv za-
kon" dvakrat (9:11, 13) a sam Buh fika v Malachiaso-
Vi 4:4 t€m, kdo jsou pod starou smlouvou: "Pamatujte
na zakon MojziSe, mého sluzebnika, na ustanoveni a
nafizeni, ktera jsem mu ptikazal na Chorébu pro cely
Izrael." (Lk 4:12). Jestlize to sam Btih nazval "Mojzi-
Sovym zakonem", neodvazujeme se opravovat nikoho
jiného, kdo tuto frazi vyslovi! VSimnéte si také, ze
Biih zde u MalachiasSe poukazuje na to, Ze tento zakon
byl "pro cely Izrael" - bez narazky na ostatni narody.

To by mélo stacit k tomu, abychom se presvédcili, ze
neni nic $patného na tom, kdyz se Mojzi§tv zakon na-
zyva "Mojzistv zakon", ale podivejme se rychle do
Nového zdkona, kde je toto slovni spojeni (fecky no-
mos Mouseos). Lukas 2:22 je prvnim vyskytem v
evangeliu. Lukas i Jan dokonce zaznamenavaji, ze Je-
Zi§ tuto frazi pouzil. V LK 24:44 Jezi§ piipomina
svym u¢ednikdm sva predchozi slova, Ze se musi na-
plnit to, "co je o mné psano v MojZiSové zakoné a v
prorocich". Jezis také fika svym poslucha¢tim v Jano-
v¢ evangeliu 7:23: "Jestlize nékdo prijima obftizku v
sabatu, takze MojZiStv zakon nebude porusen..." -
¢imz opét naznacuje, ze mu nedéla problém to tak na-
zvat. Jezi§ ani jeho uCednici netrvaji na tom, aby se to
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nazyvalo "Bozi zakon" misto "MojziStv zakon".

Pavel ve Skutcich 13:39 nejenze se se svymi poslu-
chaci déli o to, ze v Nové smlouvé maji skrze Krista
vétsi svobodu, ale vyslovné uvadi, ze "nemohli byt
osvobozeni skrze MojZistv zakon". Je zvlastni, ze ve
Skutcich 15:5 dokonce néktefi farizeové, ktefi ne-
spravné trvali na tom, aby nové obraceni pohané byli
obfezani a aby byli vedeni k "zachovavani MojZiSova
zakona", nepovazovali tuto vétu za piili§ "nizkou"
pro Bozi zakon Staré smlouvy. Lukas uzavira knihu
Skutkli apostolt tim, ze Pavel presvédCuje své po-
sluchace o Bozim kralovstvi a o JeZisi "z MojZiSova
zakona i z prorokl" (Sk 28:23). A konecné v 1 Kor
9:9 to Pavel nazyva "MojziSovym zdkonem™ a autor
listu Hebretim dava do kontrastu trest pro ty, ktefi dii-
ve "ignorovali Mojzistv zakon" (Heb 10:28), s témi,
kteti ve versi 29 dostanou horsi trest za to, ze posla-
pali Boziho Syna a krev smlouvy povazovali za necis-
tou. Autor listu Hebreim nejenze pouziva vyraz, o
némz se nékteti domnivaji, Ze je nespravny, ale vy-
slovné zde Kristovu krev a Novou smlouvu povySuje
nad Mojzi§tv zakon.



Jakého jsou ducha? Jakého ducha jsou tedy ti, kdo
pohrdaji slovnim spojenim "Mojzi$tv zakon" a opo-
vrhuji jeho podfadnosti vii¢i zakonu Kristovu Nové
smlouvy? Nekteti lidé mozna stale jesté v téchto vé-
cech patraji a nektefi lidé mohou byt snadno ovliv-
nitelni témi, kdo vytrubuji v§echny piikazy MojziSo-
va zakona jako otadzku spaseni nebo poslusnosti. Stale
vSak existuji lidé, kteti odmitaji raciondlni a biblické
pouziti tohoto vyrazu, protoze jsou proti Kristu. Ne,
nemam na mysli postavu antikrista z poslednich ¢ast,
ale prosté to, ze nékteti lidé tak nenavidi Kristiv za-
kon, Ze ho jednoduse slouc¢i s MojziSovym zdkonem
nebo ho uplné zavrhnou. Chtéji, aby Mojzistv zakon
byl jedinym Bozim zakonem viibec, misto aby byl ny-
ni Bozim zakonem zakon Kristiv (1 Kor 9:21) v
Nové smlouvé.

Kdyz Elias svolaval ohen z nebe, aby pohltil lidi, bylo
to od Boha ve Staré smlouve (2 Kr 1:10). AvSak Me-
sias, ktery hlasal Novou smlouvu, pokaral své uced-
niky za takové ohné stravujici smysleni, jak nékteré
rukopisy zaznamenavaji v Lukasovi 9:55 slovy "nevi-
te, jakého jste ducha". Jezis ptisel zachranovat zivoty,
ne je nicit. Jeho cilem bylo naplnit Zakon (Mt 5:17),
uvést ho do plného vyznamu, ne ho pouze opakovat.
Podle Jezisovych slov pravé to udélal: naplnil ho, jak
vysvétlil svym ucednikim v Lk 24:44.

Jakého jsme tedy ducha, kdyz trvame na zakazu fraze,
ktera se pouziva 22krat (14krat ve Starém zakong)? -
jednou samotnym Bohem; 8krat v Novém zakoné —
dvakrat samotnym JeziSem)? Opravili bychom autory
téchto verst nize? Opravili bychom JeZiSe nebo Bo-
ha? Pokud ne, pro¢ by nékdo opravoval ty z nas, ktefi
kazou Novou smlouvu a nazyvaji Starou smlouvu
jednim z jejich biblickych, racionalnich a spravnych
nazvu - "Mojzistv zakon"?

- Jozue 8:31, 32; 23:6

- 1 Kralovska 2:3; 2 Kralovska 14:6; 23:25

- 2. Paralipomenon 23:18; 30:16

- BEzdras 3:2; 7:6

- Nehemias 8:1

- Daniel 9:11, 13

- Malachias 4:4 (sam Bih)

2 Matt Walsh, “Abortion does not preserve a woman’s life

- Lukas 2,22; 24,44 (sam Jezis)
- Jan 7,23 (sam Jezis)

- Skutky 13,39; 15,5; 28,23

- 1. Korintskym 9:9

- Hebreim 10,28

Lez stoleti?
Barbara Buzzard

Pravda nebo 1ez? V zakoné o potratech by méla byt
vyjimka pro zachranu Zivota matky.

Piipravte se na zasadni zménu ve svém mysleni. Clo-
vek slysi vyse uvedené tvrzeni ad nauseum. Opakuje
se tak Casto a tak dlouho, Ze jist€ musi byt pravdivy.
Neékdy nas propaganda zasahne tak silng, ze je tézké
uvetit pravde. Byli jsme zmanipulovani?
Potrat nikdy nezachranil zivot. Pouze ni¢i zivoty. Pot-
rat je z definice niceni lidského Zivota. Navzdory pro-
pagandg, kterou slysite od potratového primyslu, pot-
rat nikdy neni nutny k zachrané Zivota Zeny... Nikdy
neexistuje a ani nemuZe existovat scénai, kdy by byl
Zivot Zeny zachranén piimym zabitim jejiho ditéte.
Pfi potratu je dit€ ubodano, otraveno, zbaveno hlavy
nebo roztrhano na kusy. Zadnd matka nikdy neméla
fyzicky prospéch z toho, Ze jeji nenarozeny syn nebo
dcera byli roztrhani nebo probodnuti do lebky...
Jak dosvédcilo vice nez 1000 porodnikti, neonatologt,
pediatrii a porodnich asistentek, ktefi podepsali Dub-
linskou deklaraci, potraty nejsou nikdy lékaisky ospra-
vedlnitelné. V soucasné dobé mize byt v nékterych vy-
jimeénych pfipadech skutecné nutné porodit dité pied-
Casné, aby se zachranila matka. Dalsi krok, kterym je
usmreeni ditéte, viak neni nutny."?

Dr. Anthony Levatino, byvaly potratat, vypoveédél, ze
ZADNY z potrati, které provedl "za u¢elem zachrany
zivota matky", nebyl ve skute¢nosti nutny! Jak jedno-
ducha je vlastné pravda, ale nam unikla: nejpFimé&;jsi
hotenstvi, je porodit dité. To v§ak neznamena, Ze dité
musi byt zabito.

Pravo na rozum

Je Cas na upfimnost. Drtiva vétSina potratt se provadi
kvuli pohodli. Coz znamen4, Zze potrat nezachovava
zivot zeny — zachovava jeji Zivotni styl. A Zivotni styl

— it preserves her lifestyle,” 2016, theblaze.com



se stal tak dilezitym, ze kritika nezodpovédného ode-
brani zivota miiZze znamenat, ze je ¢loveék oznacen za
brutalniho nebo hloupého.

Cilem potratu je "zachovat Zivotni styl matky. Zivot
ditéte a zivot jeho matky spolu nikdy nesoupeti. Ni-
kdy se od nas nevyzaduje, abychom si 'vybirali mezi
nimi', jak Casto tvrdi zastanci potrati. Co v8ak mize
byt v konfliktu, je zivot ditéte a preferovany zivotni
styl matky... To je nakonec divod, pro¢ se vSechny
potraty provadéji, i kdyZ se matce namluvi, ze za tim
jsou uslechtilejsi ditvody."

Prvnim krokem k tomu, aby se dne$ni spole¢nost obra-
tila proti potratiim, je ukazat ji, ze legalni potraty nejsou
v matefské zdravotni péci potfebné, Ze nejsou potiebné
k zachrané zivota zen a Ze zakaz potrati nevede k na-
ristu matetské imrtnosti. To je postoj, ktery Dublinska
deklarace vyjadiuje...

Jako zkuSeni 1ékafi a vyzkumnici v oblasti porodnictvi
a gynekologie potvrzujeme, ze piimy potrat — zamérné
zni¢eni nenarozeného ditéte - neni z 1ékarského hledi-
ska nezbytny pro zachranu zZivota Zeny... Potvrzujeme,
ze zékaz potratd nijak neovliviiuje dostupnost optimal-
ni péce pro t¢hotné Zeny."*

Jak izasné je, ze znalost téchto pravd mize skutecné
zachranit Zivot! Podélte se prosim o tyto uzasné infor-
mace se svymi prateli, sousedy a zndmymi. Podélte
se o ni, jako byste dostali neuvéftitelnou financni vy-
hru. Kéz citite btemeno byt hlasem pro ty, ktefi ho ne-
maji.

Komentare

e "(Od té doby, co jsem nasel vase videa na YouTube,
s radosti zjist'uji, Ze to, co Buh ekl skrze své proroky
(a svého Krista), mysli presné tak, jak to fekl. Mno-
hem vice jsem si uvédomil, Ze pfi studiu riznych ang-
lickych piekladi Bible je tieba postupovat opatrné
(napft. Jezis 'odeSel k Bohu' versus faleSné 'Jezi$ se
vratil k Bohu')." — Kalifornie

% 1bid.

e "Od svych 19 let jsem hluboce touzil zasvétit svij
zivot Bohu. Tato touha ke mné¢ ptisla hlavné€ v podobé
snahy o zasvéceni do mnisského fadu, protoze pocha-
zim z katolického prostiedi. Po nékolika letech stra-
venych v riznych klasterech jsem rozeznal, Ze to neni
moje povolani od Boha. V roce 2018, kdyz jsem vy-
konaval dobrovolnickou préci v Indii, jsem z BoZzi mi-
losti zazil duchovni zkuSenost. Diky této zkuSenosti
jsem se citil jako znovuzrozeny, rozvijel jsem diky ni
svij modlitebni a kontemplativni Zivot a zarovei
jsem se zaméfil na cirkevni dé&jiny a teologii. Zacal
jsem zpochybnovat mnohé z uceni katolické cirkve,
protoze jsem se chtél co nejvice pfiblizit Bohu ve
smyslu nasledovani jeho prikazani a pfiblizit se tomu,
co ucila a praktikovala prvotni cirkev. Nakonec jsem
vétsSinu uceni katolické cirkve odmitl. Nyni se pova-
Zuji za kfestana, za nasledovnika JeziSe Krista bez
ohledu na vyznani. Jsem vam velmi vdé¢ny nejen za
vasi védeckou praci, ale také za vase duchovni vedeni
prostfednictvim vaSich pisemnych praci, pfednasek a
debat, protoze to pro mé mélo nesmirny vyznam." —
Spanélsko

e "Chci se s vami podélit o skvélou zpravu. Byl zde
pokitén 36lety muz, ktery ptijal slovo o Kralovstvi a
JeziSovo jméno, a ja jsem s nim zacal intenzivné stu-
dovat Bibli. Poté jsme se s nim i s mou zenou nechali
pokitit a jsme radi, Ze Bh v téchto mistech zalozil
malé spolecenstvi, skrze které se zvéstuje jeho pravda
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a laska v Pomazaném JeZi$i." — Rumunsko

e "Jsem soucasti malé skupiny, ktera byla diky vasi
sluzbé velmi osvicena a povzbuzena v pravdé evan-
gelia Kralovstvi. Nékolik z nas bylo vychovano v
mainstreamovych evangelikalnich cirkvich a v pribé-
hu poslednich asi deseti let jsme ziskavali porozu-
meéni pro verSe, které nas znepokojovaly a nesho-
dovaly se s tim, cemu nas ucili z kazatelny. Chtél jsem
vas povzbudit, abyste pokracovali v kdzani evangelia
o Kralovstvi a potvrdili, ze vase prace zasahuje dvo-
jice atrojice tady venku!" - Severni Irsko

4 “Almost 900 doctors sign Dublin Declaration,” 2014,
lifesitenews.com



