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V odlehlé oblasti ¢eskych hor Ceské republiky, ve farmadiské vesnicce Chelcice stoji socha muze drzictho
Bibli. Tak pocténym muzem je Petr Chelcicky. Sotva nékdo mimo Ceskou republiku o Petrovi Chelcickém
néeco vithec vi. Byl plodnym spisovatelem, ale protoze psal jen Cesky a Zil ve dnech pred tiskarskym lisem (v
Evropé), jeho spisy byly prevazné ignorovany ucenci mimo jeho rodnou zem. Avsak to, co délal Petr Chelcic-
ky, bylo pro jeho dobu, kdy byla nadvlada rimskokatolické cirkve nad Evropou témer uplna, jedinecné. Ne-
bot' Chelcicky se narodil téemer stoleti a puil pred Lutherovou protestantskou reformaci a predtim, nez Briider
in Cristo ucinili své odvazné rozhodnuti organizovat se v Curychu ve Svycarsku v roce 1525. To, co Petr
Chelcicky provedl, mélo usmérnovat a vést skupinu véricich zcela oddélenych od rimskokatolické cirkve.
Jejich vira a zpusob Zivota byly zaloZeny pouze na Bibli a zamérné usilovali zaloZit své uceni a praxi na
apostolskem modelu prvniho stoleti. Zvlastni zajem spojeny se skupinou Petra Chelcického je, Ze zanechal
jedinecné podrobny pisemny zdznam o usili, které on a jeho pratelé vynalozili, aby se vratili k Bibli jako
svéemu zakladu. Vice nez padesat vydanych nebo rukopisnych praci prezilo, vie v ceském jazyku. Pouze dvé
z nich byly nékdy preloZeny do anglictiny.*

I. PREDCHUDCI

V dobg narozeni Petra Chel¢ického znepokojovaly katolické Cechy dva proudy nabozenského mysleni. Oba
zpochybnily papezskou ortodoxii, ale velmi odlisnym zptisobem, a druhy byl mnohem radikalnéjsi nez ten
prvni.

Z Anglie pfisla povést a u¢eni Jana Viklefa (1320-1384). Jednalo se o védecky vliv, zprostiedkovany hlavné
rukopisy, pasovanymi ¢eskymi studenty, jako byl Jeronym Prazsky , ktefi znali Viklefa v Oxfordu, duchov-
nimi, ktefi navstivili Anglii, a nékolika lollardy, ktefi pfisli do Cech, mezi nimi Petr Payne.? Viklefovo u¢eni
mélo piimy dopad na Zivot cirkve v Cechach, kdyz Jan Hus pfijal nékteré aspekty jeho eklesiologie, ale ne
jeho doktriny o eucharistii.® Chel¢icky byl mlady dvaadvacetilety muz, kdy byl Jan Hus jmenovan kaplanem
Betlémské kaple v Praze, a tficetipétilety, kdyz se Husova hlavni dila v ¢eStiné zacala §ifit. Do té doby se
jiz vytvoftila Chel¢ického osobni teologie a husitska revoluce byla spiSe prostiedim nez vlivem. Od roku
1420, kdy militantni milenaristické kiidlo husiti zalozilo teokratické pevnostni mésto Tabor, se Chel¢icky
stal rozhodnym protivnikem takové ,,teclogie osvobozeni® a vyzyval své nasledovniky, aby odmitli revolug-
ni politiku.*

Druhy nabozensky predchiidce, ktery ovlivnil jizni Cechy na konci 14. stoleti, pochazel z Vaudois. Vaudois
byli spiSe bibli¢ti a separatisti¢ti nez cirkevni a reformisti¢ti. V Chel&icich pasobili kazatelé z Vaudois.®
Existuji podrobné zpravy o soudech kaciii, atkoli pravost pfinejmensim né&kterych byla zpochybiiovéana.®
Mezi Chel¢ickym a Vaudoiskymi vsak existuje tolik sbihani v mysleni, a tak je sdileno mnoho biblickych

doktrin, ze n&jaky vliv uéeni Vaudois na Chel¢ického se zda byt nevyhnutelny.’

! Ty dva texty pielozil Howard Kaminsky roku 1964. Viz Studies in Medieval and Renaissance History, 1, 105-179.
2 Petr Payne se jisté setkal s Petrem Chel¢ickym, a dokonce bylo ponékud nevérohodné naznageno, ze se stali prateli.
Viz Pavel Safatik, Casopis ceského musea, 48, 1874, 107.

3 Murray Wagner, Petr Chelcicky, A Radical Separatist in Hussite Bohemia, Scottdale: Herald Press, 1983, 29

4 O Boji Duchovnim, Petri (1966 edn.), 26-98.

5 Amedeo Molnar a Giovanni Gonnet, Les Vaudois au Moyen Age, Turin, 1974, 154-156.

5 Alexander Patschovsky, Die Anfinge einer Stindigen Inquisition in Béhmen, Berlin, 1975, 202,

7 Wagner, 55
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At uz méli Viklef, Jeronym Prazsky, Hus a Vaudoissti jakykoli vliv, prvofadym faktorem pii formovani
mysleni a vize mladého Petra Chel¢ického ve dvacatych letech byla Bible v ¢estin€. At byl byl umélcem,
ktery vytvofil sochu v Chel€icich, kdokoli, mél pravdu. ChelCicky je pfedstaven s pravou rukou pevné
polozenou na ru¢né psané kopii Svatého Pisma (tehdy velmi drahého a cenného) ve svém milovaném matet-
ském jazyce.® Tézko Ize pochybovat o tom, Ze to bylo jeho ¢teni Bible, které formovalo jeho mySleni a
teologii vice nez cokoli jiného. Jeho plodné spisy mohou byt pocitacové analyzovany ve snaze rozeznat
jemné vlivy pfedchtidcd, ale jeho osobni biblicka presvédceni jsou ptilis rozsahla, nez aby byla podceno-
vana. Petr Chel€icky hledal pravdu pfedevs§im piimo z Boziho slova.

Podobné jako jejich hereticti pfedchidci i Chel€icti bratfi znali Pismo dikladné. Studovali Novy zékon a byli
vedeni postupem Casu k pochybnostem ¢i odmitnuti posvatnych doktrin katolické cirkve. . . On [Chel¢icky] a
jeho kolegové &etli Bibli a stali se presvédeenymi kestanskymi separatisty.®

1. CTENI BIBLE

Stryc Petra Chelcického z mat€iny strany Hostislav byl knézem v Krumlove, a Petr, ktery byl od détstvi si-
rotkem, véri se, Zil se svym strycem a pouzival farni knihovnu v Krumlové. Tato knihovna byla dobre vyba-
vena rukopisy a musela mit kopii Pisma v narodnim jazyce, a¢ Chel€icky ve svém mladi Zzadnou nevlastnil.

Chel¢ickému bylo étyficet tii, kdyz bylo dokonceno jeho prvni literarni dilo — pojednani s nazvem O Boji
Duchovnim. Nasledovalo vice nez padesat dlouhych d¢l, jeho posledni znamy rukopis byl Vyklad na Otce-
nas vroce 1457, o tiicet pét let pozdéji. Stejné jako u vétSiny nabozenskych separatistl a sektaiti byla vétSina
Chelcického produkce polemického charakteru, napsané s nadSenim bezprostiednosti, nebot’ do jeho pohle-
du vstoupil nebo ovlivnil jeho jihoc¢eské sbory konkrétni nabozensky problém.

Nejrozsahlejsi dilo, Postilla, je sbirka padesati deviti nabadani ke ¢teni Bible pro kazdou nedé€li. Ta byla
ctena nahlas pfi chel¢ickém shromazdéni, a pak obihala mezi dalsimi blizkymi sbory. Murray Wagner, jeden
z velmi mala nekomunistickych ucenct, ktefi v tomto stoleti studovali Chel€ického dilo a poznali jeho vy-
znam, komentuje tato nabadani v Postille:
V kazdém z nich vysvétlil jedno z dominantnich témat svého sektarského kiest’anstvi. ChelCicky byl v§im, jen
ne nejistym v tom, ze v okazalé podivané oficialniho nabozenstvi by nemohli existovat pravi kiestané. Pro
Chelcického, ¢lovéka pudy, nebyl okazaly dekor obfadl ni¢im vic nez pouhou okazalou fasadou cirkevni
domyslivé zboznosti. Pravi véfici jsou ti, kdo se v pokofe a poslusnosti ujali bfemene ucednictvi. Ti, které Petr
povazoval za hodné jména kiest’an, jsou Cisti v srdci, poslusni Bozich ptikazl, ne z donuceni nebo ze strachu
z pekla, ale v ochotné reakci na Bozi lasku. Psal, Ze vSichni, kdo chapou Bozi zakon, snaseji jej ochotné a tise
jako zavazek, ziji tak, ze vira nesmi byt neplodna, prazdna a mrtva, jsou ,,vyvoleni Bohem®, jehoZ sborem je
véena cirkev. 10
Svédomity denni rezim Cteni Bible Petra Chel€ického, jeho odmitani fimskokatolickych ritualii a dogmat,
odpirani G¢astnit se valky a jinych politickych z4jmi jeho spoleCenstvim, jeho naléhani na samotnou Bibli
jako meéftitka pravdy a na zivot Pana JeziSe jako ptiklad kazdodenniho Zivota znamenalo, Ze mezi Chelcic-
kym a pievladajicim nabozenskym svétem nemohla byt moznost kompromisu nebo smifeni. Ani nebylo
mozné hlasat evangelium, alespon ne oteviené. V té dobé byl ceskym kralem cisat svaté fimské fiSe a Praha
byla politickym hlavnim méstem Evropy. Staré ¢eské archivy vSak odhaluji ¢lovéka, ktery se pozitivné

8 Pocatkem 15. stoleti byl Cesky jazykovy nacionalismus tvafi v tvai zamérné germanizaci ¢eskych zemi intenzivni.
9 Wagner, 45.
10 Wagner, 127.
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oddaval svému ¢teni Bible, byl ji zasazen a piijimal disledky svého piesvédéeni.!! Vzhledem ke své dobé
a svému veku byl, lidsky feceno, velmi Stastny. Prozil plné rozpéti Zivota bez mucednictvi. Byl jen jednou
zatCen a vyslychan pro kaciistvi. Pravdépodobné v jeho vzdalené venkovské oblasti nebyl povazovan za
velkou hrozbu.

I1l. ZAKLAD VIRY

Ackoliv se v ChelCickych spisech vyskytuji doktrinalni vyroky rizného druhu, nevyskytuje se zadné stru¢né
vyznani nebo zaklad viry, ackoli jedno nebo vice z nich se jasné pfedpoklada. Podle Palackého i Molnéra
1ze s jistou pravdépodobnosti usoudit, Ze jakykoliv formalni zaklad viry byl-li by pfijat, byl by podobny a
Vv podstaté odrazel jeden nebo vice téch proudi mezi Valdenskymi z jiznich Cech, v tom piipadé by to zahr-
novalo nasledujici:

Vétime, Ze existuje jeden Bih, ktery je Duch a Stvofitel vSech véci; kdo ma byt uctivan v duchu a v pravdeé;
Milujeme ho jako tviirce v§eho dobrého a mame z néj bazen, nebot’ zkouma nase srdce.

Véiime, ze Jezi$ Kristus je Syn a obraz Otce, v némz piebyva veskera plnost Bozstvi; skrze kterého zname
Otce; kdo je nasim prostiednikem a primluvcem; a neni jiné jméno pod nebem dano lidem, abychom mohli byt
spaseni. Vétime, ze Kristus je nase cesta, pravda, mir, spravedlnost, pastyt, obhajce, obét’ a veleknéz; ktery
zemiel pro spaseni téch, ktefi véfi, a byl vzkiisen z mrtvych pro nase ospravedInéni.

Tvrdime, Ze neexistuje zadny jiny prostiednik s Bohem Otcem nez Jezi§ Kristus. Pokud jde o pannu Marii,

mame za to, ze byla svata, pokorna a plna milosti. Vétime, Ze ona i vSichni ostatni svati ¢ekaji, jak to ¢inime i
my, na vzkiiseni téla v den soudu.

Vétime ve svatou cirkev, shromazdéni vsech véficich od zalozeni svéta az do konce. Hlavou této cirkve je Pan
Jezis Kristus. Tato cirkev se fidi Slovem Bozim, mimo kterou cirkev neni spaseni.*?

Takova jednoducha predkoncilni biblicka teologie se odrazi v celém korpusu ChelCického, a to jak v pojeti,
tak v jazyce.

IV. PREVAZUJICI TEMATA

V Chelcického teologii Ize identifikovat sedm pfevazujicich témat, ktera pfedjimala a nasledné ovlivitovala
tak ¢i onak radikalni reformaci v Evropé. Navzdory Ctyficetiletému rozpéti jeho spist existuje mnohem vice
ditkazli o prohlubovani pesvédceni o vSech téchto tématech nez o ménicim se stanovisku. Existuje jen malo
naznakt, ze béhem svého dlouhého zivota tvrdé upravil jakoukoliv teologickou otazku.

1. Piivodni apoStolské kiest’anstvi bylo v teologii separatistické.

Rozc€arovani Chelc¢ického z nabozenskych instituci doby bylo naprosté. Jen malo ndbozenskych spisovatelt
pouzilo vice inkoustu pfi ostouzeni nabozenskych systémit vysad a moci jako nesvatych. Trval na tom, ze
Jezis Kristus neztidil cirkev jako souziti se spolecnosti, nebo jako propojenou sit’ nabozenskych a svétskych
ufednikt (knézi a vladci), nebo jako pozemsky teokraticky systém, ale jako shromazdénou cirkev, jak byla
nazvana v moderni dobé, spolecenstvi véficich organizovanych oddélené od svéta, zijici jasné viditelny
zivot ucednictvi. “Cirkev je Kristovym duchovnim télem, které je vedeno Duchem Svatym a které piisobi
skrze mnoho svych ¢lentl. Prava cirkev se sklada pouze z t&ch, kteii slySeli a uznavali pravdu.”® Je svazkem
nepfinucenych véticich.

L. Alan Eyre, “The Czech Farmer-Preacher and His Bible,” The Christadelphian, 125, 1988, 252-254.
12 Alan Eyre, Dopis mému ceskemu priteli. Svedectvi Pravé Viry, Punchbowl, Australia, 1992.
13 Postilla, 1, 3
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2. Vnucovani zboZného svédomi nasilim je hiiSné.

Chelcicky byl jednim z prvnich po Konstantinovi Velikém, aby trval na tom, Ze moc svétského statu by
nikdy neméla byt uplatiiovéana, aby vnucovala zbozné svédomi.**Kati by mohli byt, ujistoval, Bozi sluzeb-
nici stiezici vefejnou moralku a omezujici nicemnost na celém svéte, ale daleko prekracuji sviij bozsky man-
dat, kdyz se ohan¢ji hrdelni moci nad soukromou virou. Toto pojeti, tak zakladni pro euro-americkou de-
mokracii a zapadni liberalni kulturu, bylo naprosto v rozporu s piedstavou bozské harmonie katolické cirkve
a cisarského statu, na které byla zalozena koncepce Svaté fise fimské. Chel¢ického mizeme vidét jako sku-
te¢ného pritkopnika nabozenské krajiny amerického stylu.

3. Odmitnuti vojenské sluzby kviili svédomi.

Ve svém piihlaseni k JeziSovu uceni o neodporovani zlu a ptijeti utrpeni a prondsledovani v dtsledku toho
Chelcicky trval na energické, neochvéjné soustfedénosti na postoj svédomi, jaky v moderni dobé zaujali
mennonité, kvakeri, kristadelfiani a svédkové Jehovovi. Desitky stranek v mnoha jeho dilech se vraceji k
tomuto tématu. Svatd valka, jak byla schvalovana, pozadovana a praktikovana katolickymi Rakusany i
husitskymi Cechy, kteti po sobé zanechali ¢eské zemé jako znienou spoust’, nebyla pro tohoto prostého na-
sledovnika Jezi3e nic jiného neZ ,,odporna vrazda“ s povolenim krvi potfisnéné babylonské nevéstky.™

4. Pfehnané blouznivy milenialismus rozrusuje viru.

Cely ¢cesky narod byl v tinoru 1420 posedly, protoze husitsti ,,Bozi bojovnici‘ sebejisté predpoveédéli Kristiv
navrat pfed koncem mésice. Intenzivni studium biblického proroctvi bylo zapojeno od univerzitnich uc¢eben
v Praze a7 po kasarny tdborské posadky. Srazka Svaté fise fimské a utla¢ovanych Cechti byl nazirana v apo-
kalyptickych pojmech, se zastupy Goga a Magoga utocicich na Bozi vyvolené. Extrémni nadSeni ho zne-
pokojovalo. Vide¢l, ze piekroucené Pismo, vytrzené ze svého kontextu, vydesilo lidi. Nabadal k rozvaznosti
ve vzruseni, tvrdil, Ze svaty zivot zaloZzeny na vazném zavazku k ptfinaseni ovoce Ducha byl mnohem lepsi
pripravou na druhy ptichod Krista a Boziho Kralovstvi — at’ by se mél uskutec¢nit velky Den kdykoli — nez
divoké vzruseni nasledované rozcarovanim. Podobnosti v pric¢inach a nasledcich mezi rokem 1420 a
,,Velkym zklamanim* roku 1844 jsou velmi napadné.'®

5. Vira, pak krest.

Bylo nevyhnutelné, aby vazna zadost o biblickou viru jedince misto pouhého ritualu vedla k nazoru, ze kiest

piijali bratii na slavnostni bazi.'8
6. Oddéleni od svéta je moralni.

Odstoupeni ze ,,svéta neni mystika ani klaster, nybrz motivace k vytvofeni nezévislého cirkevniho Zivota
zaloZzeného na duchovnich principech, kde jsou individualni a sborové zkusenosti modelovany podle Zivota
a prikladu naseho Spasitele. Oddéleni je od ducha svéta, ne od jeho dennich projevii; ty musi byt zpochybiio-
vany a podfizeny Mistrové kazni a povolani.

14 O trojiem lidu rec, Petru, 128/831.

15O boji duchovnim, Petru, 41/460.

16 Peter Hemingray, “Scenes from the Truth in America,” The Christadelphian Tidings, 1995, 505 a nasl. Tato pokra-
Cujici série je detailni studie z kristadelfianského hlediska vzniku milenialnich sekt po Velkém zklamani.

17 Zpravy o svdtostech, Molnar, 17/121a.

18 Antonin Lenz, “U¢eni Petra Chel&ického o kitu,” Casopis ceského musea, 59, 1885, 75ff.
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7. Velere Pané.

Eucharistickd doktrina Chel€ického je spise prakticka nez mystickd. Odmit4 transubstantiaci jako zabed-
nénou poveru a také opovrhuje ndzorem, zZe vecefe Pané neni ni¢im jinym neZ jidlem spolecenstvi postrada-
jicim bozskou moc.* Chelgicky si jako nejhrubsi modlafstvi hnusil sou¢asnou praxi piedvadéni oplatky pro
uctivani na vefejnych naméstich. Smyslel podobné o praxi jak cisatskych, tak husitskych (utrakvistickych)
vojsk pozvedani obou prvki v ¢ele vedle standard, kdyZ pochoduji do bitvy. Podstatou eucharistie je du-
chovni bratrstvi a jeho dtsledkem je rovnost v lasce a ve sluzbé, ktera pro vétici lame kazdou spoleéenskou
bariéru — koncept staleti pied jejich dobou.?°

V. CHELCICKY JAKO PROROK

Chelcicky se védomé snazil byt spojenym hlasem Izaiase, Jeremidse, Ozease, Amose a Michease ke svému
pokoleni. Neustale se ozyval jazykem spolecenskych prorokii Starého zdkona a neunavné prudce napadal
do o¢i bijici nespravedInosti své doby. Rozhoic¢eni nad pokrytectvim brutalni, utlacovatelské a tyranské
spolecnosti, ktera prohlasovala, Ze je dikladné kiestanska, ale predvadela vetejnou podivanou z niceni sva-
tych muzl a zen, aby hajila moc a vysady prodejného duchovenstva, vzdy hotelo v dusi Petra Chel¢ického.
Finanéni zavazky uvalené na bezmocné chudé bohatymi a mocnymi duchovenskymi vladci a svétskymi
elitami, podporované policejni moci statu, byly pro Chel¢ického naplnénim Ezechiele 34 a Jana 10, s fales-
nymi a zlymi pastyii vykrmujicimi se na tikor obycejnych lidi a kruté je vyuZzivajici od kolébky do hrobu (a
dale!) pro bezbozny zisk.

Siet’ viery je nejzralejsi praci ChelCického. Podle mého nazoru nejblizsi soubéznost s Chel¢ickym, v téma-
tech, stylu a dokonce i slovni zadsob¢, v modern¢jsi separatistické nabozenské literatute jsou spisy kristadel-
fianského prikopnika Johna Thomase (1805-1871). Podobnosti mezi dilem Siet’ viery a tvodniky a ¢lanky
Thomase v The Herald of the Kingdom and Age to Come a The Faith in the Last Days jsou nejpozoruhod-
n&jsi. A

Chelcicky vnimal nové univerzity v Evropé s velkou nedivérou. Povazoval teologické fakulty za oplzlé
sluzky papeze a cisate, prelatli a mnicht. Mistii byli ,,pedanti¢ti logici®, jejichz ,,utyrané uvazovani pouze
podvraci prosté pravdy evangelia k velkému uspokojeni antikrista®“.?? Zrozeno a hajeno lidskou sofistikou,
veskeré fimskokatolické dogma, tvrdil s urputnym piesvédcenim, bylo rouhanim — predev§im doktrina
oCistce. Vazny hledac pravdy se vzdy obrati k Bozim véstbam, k prostému apostolskému evangeliu, jak je
uchovano v Pismu svatém.

VI. VLIV CHELCICKEHO NA RADIKALNI REFORMACI

Nezavislé chel¢ické spole¢enstvi v jiznich Cechach nebylo v prvni poloving patnactého stoleti jedinou sepa-
ratistickou skupinou v katolické Evropé. Historici dnes$ni cirkve Valdesi identifikovali sbory svych skutec-
nych a duchovnich piedkd Vaudois v Savojskych Alpach.? Budouci vyzkum nepochybné najde jiné buiiky
ktestant, ktefi byli pfesvédceni, ze jejich vira je zalozena na nekomplikované oddanosti piivodnimu evan-
geliu JeziSe Krista. Nicmén¢, protoze byly povazovani nabozenskym establishmentem za hanebné kacife
nezpusobilé zivota, byli sektati z Chelcic nevyhnutelné pomijivym rysem nabozenské krajiny Evropy.

19 Erhard Peschke, Die Theologie der Bohmische Briider in ihrer Friihzeit, Stuttgart, 1940.

20 Siet’ viery, 27,14a.

2L Herald of the Kingdom and Age to Come, Richmond, VA, 1851 ff; The Faith in the Last Days, Birmingham, England,
1965.

22 Siet’ viery, 1, 15-16.

2 Giorgio Tourn, The Waldensians: The First Eight Hundred Years, Turin, 1980.
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Petr Chelcicky byl, nebo se mozna nakonec stal historickym pesimistou: véfil, Ze veskera snaha o oziveni
,»Pravdy* z bahna odpadnuti by byla nemilosrdné rozdrcena Antikristem, dokud jeho moc vést valku se sva-
tymi nebude nakonec odstranéna zjevenim Pdna JeziSe Krista ve slavé. Véfil, ze prondsledovani svatych
bylo, a je, nevyhnutelné a testuje jejich stalost. Necekal tedy, ze spoleCenstvi, které zalozil, ptezije dlouho,
alespoil v organizovang, rozeznatelné forme.

Z tohoto ditvodu byl potésen, kdyz jako mrzuty stary brucoun ve véku sedmdesati osmi let zjistil, Ze mala,
bezejmenna skupina prevazné mladych lidi vedena ¢lovékem znamym jako Rehof vytvotila bratrstvi, jehoz
zaméteni bylo ChelCickému drahé, a to ,,hledani pravého kiestanstvi®. Je ironii, ze Rehof byl synovcem
umirnéného, smitlivého arcibiskupa Prahy Jana Rokycany, a byl to pravé Rokycana, ktery vlastné navrhl,
aby skupina hledala vedeni starého Chel¢ického. U¢inili tak s takovym nadSenim, ze arcibiskupa vyd¢sili!

Skupina pod Rehofem se postupem &asu vyvinula v Unitas Fratrum (Ceské bratry). V roce 1495 doglo k roz-
déleni, pfi kterém se vétSina ¢lent pod vedenim vysokoskolsky vzdélanych ucencti v tomto bratrstvi roz-
hodla opustit striktni separatismus a vyrazné protikatolické doktriny, a tak se stala Moravskou cirkvi.? Pfi
hledani smifeni s hlavnim proudem protestantského kiestanstvi zamérné opustili radikalni reformni pa-
cifistickou teologii Chel¢ického. Byl stigmatizovan jako ,,netistupny a pomstychtivy. Jesté vazngjsi bylo
tvrzeni, Zze v roce 1441 — sedmnact let pied svou smrti a padesat Sest let pred tim, nez bylo toto posmrtné
obvin&ni u¢inéno — idajné Cheléicky odvolal, aby se vyhnul hranici. Zadny ditkaz pro tuto pomluvu nikdy
nebyl objeven.

Po roce 1495 ptechazi torzo ¢eskych bratrii spolu se svymi ptibuznymi duchy jinde v Evropé do obecné his-
torie radikalni reformace. Docela brzy byl Chel¢icky sam zapomenut vyjma své vlasti. Ale mezi Siroce roz-
ptylenymi skupinami Bratii od biehti Atlantiku po stepi Ukrajiny byli ti, ktefi ziistali vérni vizi Petra Chel-
¢ického o obnoveni biblické apostolské viry.

VII. PODIVNA MODERNI HISTORIE PAMATKY CHELCICKEHO

Pro¢ sekularni socialisticka vlada v Ceskoslovensku postavila sochu na pamatku tohoto opovrhovaného né-
bozenského bojovnika, mrtvého pil tisicileti a svirajiciho svou milovanou Bibli?

Chelcicky napsal nékolik velmi pfimocarych véci o feudalnim spolecenském potadku svych dnd, a to ze-
jména o duchovnich:
prodejni lidé, které Dévka, ktera sedi na fimském trinu, porodila, volné a bez bolesti, sedici na hedvabnych
polstatich a jejichz Zivoty zafidila v meékké zzenstilosti. To v8e délaji krvi obyéejnych pracujicich lidi, od nichz
si tyto véci berou 1zemi, které vymysleji. . .
A odkazuje na mnichy, feholniky a knéze jako na: ,,nete¢né budizkni¢emy, ktefi se povaluji na zadech pra-
cujicich lidi, nic si nezasluhujici, ale volné se Zivici jako trubci mezi véelami.”?®

Cesti marxisté povazovali Chel¢ického za prvniho, kdo kritizoval feudalismus, prosazoval obyéejné pracu-
jici lidi zemé a prosazoval ideal bezttidni spole¢nosti. Prosluly filosof Tomas Masaryk, ktery byl v roce
1918 zvolen prvnim prezidentem Ceskoslovenska, publikoval v roce 1886 dilo o Chel&ickém. V roce 1945
tak socialisté v Ceskoslovensku ptijali Petra Chel¢ického za svého hrdinu a postavili mu sochu.

Ale pak se né¢jakym zptisobem zjistilo, ze ChelCického ideal bezttidni spolecnosti je zalozen na krestanskych
principech a odkazuje na Bozi cirkev, nikoliv na celou spolecnost nebo celou zemi. A nikdy by nenutil, aby

24 Moravska cirkev, evangelicka a misionafskd v duchu, ale neseparatistickd a mainstreamova v doktring a nazoru, je
dodnes aktivni, zejména v severni Anglii, Karolinach a Karibiku..

25 O trojiem lidu rec. Petru, 126/778, 128/831.

26 Citovano v Eyre, 1988, 253.
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takové ,,bozské spolecenstvi bylo zalozeno nasilnou revoluci. Jeho komunisticti obdivovatelé z dvacatého
stoleti ptipomnéli, Ze kdyz nektefi jeho Cesti sousedé utvotili taborské spoleCenstvi, které se zavazalo k za-
lozeni kralovstvi Boziho na zemi silou zbrani a pfipravit tak cestu JeziSova navratu ve slave, Chelcicky od-
soudil jejich bojovného a revolu¢niho ducha.

Kdyz se tedy v roce 1948 dostal k moci Klement Gottwald, aby legitimizoval sviij represivni stalinisticky
rezim, povysil na hrdiny taborské revolucionare a Petr ChelCicky byl oficialné degradovan do stavu kontra-
revoluce.?’

Navzdory oficidlni ostré kritice marxisticti u¢enci vazné studovali Chel¢ického behem ctyfticeti let komunis-
mu v Ceské republice. Frantiiek Barto$ byl jedineény tim, Ze se v roce 1914 objevil jeho prvni publikovany
¢lanek o Petru Chel¢ickém a jeho posledni v roce 1965. Jini byli Radim Foustka, Amedeo Molnar, Alois
Mika, Milan Opocensky a Noemi Rejchrtova.?

Ve filosofickém zmatku postkomunistické éry zlstava stav Petra Chel¢ického nejisty. Je nepravdépodobné,
ze by jeho antipatie k materialismu oslovila obhéjce ,.teologie uspéchu* v nové svobodné Evropé. Je mno-
o dédictvi disentu a zejména bratrskych skupin zamétenych na Bibli, opét blednout a mozna dokonce zatem-
nén.

Ale ne pro Boha nebes. Petr Chelcicky byl podobny tém, které popsal apostol Petr:

Paste Bozi stado, které je u vas; dohlizejte na n¢ ne z donuceni, ale dobrovoln¢, podle Boha, ne z nizké zistnosti,
ale ochotné, ne jako pani nad svym podilem, ale jako ti, ktefi se svému stadu stavaji vzorem. A kdyz se ukaze
nejvyssi pasty, dostanete nevadnouci vénec slavy.?

27 Eyre, 1988, 254.
28 Murray Wagner ma rozsahlou bibliografii zdrojt v ¢eském jazyku.
291. Petriiv 5:2-4.



