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Uvod

Termin "podminéna nesmrtelnost" je v podstaté
dvoji zapor. "Podminénad" je omezujici termin — Sta-
novuje hranice a ty musi byt splnény, aby se dosta-
vily piiznivé vysledky. "Ne" je zaporna piedpona
podobné jako "bez": bezmocny, atd. My, kondicio-
nalisté, riskujeme, ze budeme povazovani za ty, kdo
néco popiraji - vééna muka -, a ne za ty, kdo zZivot
potvrzuji. Ve skute¢nosti maji kondicionalisté vel-
kou vyhodu v tom, Ze stvrzuji zivot - bézny, kazdo-
denni, normalni, fyzicky zivot.

l. VELMI DOBRE STVORENI

Posledni ver$ 1. knihy MojziSovy je hluboka teo-
logie: "A Buh vidél vSechno, co ucinil, a hle, bylo
to velmi dobré." Nasim prvnim cilem je rychle pro-
zkoumat biblicky pohled na svét, podle néhoz je
cely stvofeny tad, vCetné hmotného, dobry. Dr.
Goldsteinova v prednasce na univerzité v Iowé
upozornila, ze "judaismus je nabozenstvim tohoto
svéta". Myln¢ piitom srovnavala judaismus a kies-
tanstvi. Nebo se snad mylila? Kfrestanstvi bylo
Casto nebiblickym zplsobem jinosvétske.

1. Antimaterialni alternativa

Podivejme se nejprve na alternativu k predstave, ze
hmotné stvoteni je dobré. Platon je fecky filozof ze
4. stoleti pt. n. L., jehoz dualistické mysleni ma od
té doby velky vliv. Vyjadfil nazor, ze fyzické stvo-
feni je, kdyz ne zI¢, tak alespon podiadné a neza-
douci. Slova, ktera vlozil do tst Sokratovi v dialogu
zvaném Faidon, Casto cituji teologové vzkiiSeni.

Neni to [smrt] odlouceni duse od téla? A byt mrt-

vy je dovrSenim toho; kdyz duSe existuje sama v

sob¢ a je osvobozena od t€la a t€lo je osvobozeno

od duse, co jiného je to nez smrt?*

Me¢l by se filosof starat o pozitky z jidla a piti -

pokud je lze nazvat pozitky? Jist€¢ ne, odpovedél

Simias. A co potéseni z lasky - mél by se o né sta-

rat? V zadném ptipadé. Netekl bys, ze se stard

1 Plato, Phaedo, 64.
2 1bid.
3 1bid., 66.

vyhradné o dusi, a ne o t€lo? Rad by se, pokud to
jen jde, odpoutal od téla a obratil se k dusi. Zcela
pravdivé.?

"Cozpak jsme nezjistili," feknou [filozofové], "ze
dokud jsme v téle a dokud je duse nakazena zlem
téla, nase touha nebude uspokojena?" A nase tou-
ha je touha po pravdé. Télo je pro nas totiz zdro-
jem nekoneénych potizi kvili pouhému pozadav-
ku potravy a podléha také nemocem, které nas
dohangji a brani nam v hledani pravého byti: na-
plituje nas laskami a chti¢i a strachy a rozmary
vseho druhu a nekone¢nymi hloupostmi, a vlastné
nam, jak fikaji lidé, bere schopnost viibec myslet.
Odkud se berou valky, boje a frakce, odkud jinud
nez z téla a t&lesnych zadosti?®

Dobré duse podle Platéna po smrti opousteji lid-
skou ti8i a odchazeji do tiSe bohti; necisté duse zne-
¢isténé télem se vraceji do hmotného svéta. Kvuli
svému piedchozimu zlému zivotu "jsou nakonec
uvéznény v jiném téle" (lidském ¢i jiném).*

Platonovy obavy o te€lesné véci byly opravnéné.
Jeho seznam nefesti zni docela biblicky: "obzerstvi,
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nestiidmost a opilstvi", "t€lesné choutky", "milov-
nici penéz", "milovnici moci".® Pavel mluvi o svét-
skosti a o téle vs. Duch. Pro Pavlato v§ak neni hmot-
né té€lo vs. nehmotna duse, ale spiSe padla zkazena
mysl asrdce vs. mysl asrdce obnovené Duchem sva-
tym. "Proto je Buh vydal v zadostech jejich srdce
necistotd" (Rim 1:24). "Biih je vydal bezbozné my-
sli" (Rim 1:28). "Svym zatvrzelym a bezboznym
srdcem si hromadite hnév" (Rim 2:5). "... proméiite
se obnovou své mysli" (Rim 12:2).

Ve snaze ukazat dobrotu Boziho hmotného stvoteni
se musime ptat, co méa Pavel na mysli, kdyz stavi do
protikladu té€lo a Ducha. Nejprve si vS§imnéte vel--
kého "D". Mluvi o Duchu svatém. A nemluvi o Zi-
voté v téle, ale o zivote podle tela. Nekolik citath je
témef definici: "Nebot’ ti, kdo Ziji podle t€la, zame-
fuji svou mysl na télesné véci, ale ti, kdo Ziji podle
Ducha, zaméfuji svou mysl na véci Ducha" (Rim

4 1bid., 81
% 1bid., 81-82.
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8:5). "Buh se jich vzdal... protoZe... uctivali a slou-
zili spiSe stvofeni ne Stvofiteli" (Rim 1:24-25).
Problémem neni stvofeni, ale zboz§téni stvofeni, ne
télo, ale zaujeti t€lem.

Jakub klade stejnou otazku jako Platon: "Co je pii-
¢inou valek a co je pfic¢inou boji mezi vami?".
(4:1). Ale dava jinou odpoveéd’: Je to ¢lovek, ne jeho
télo, jehoz touhy jsou zIé (4:2).

Platonismus byl vlivnou filozofii v prvnich letech
kiestanské cirkve. Klement Alexandrijsky a Orige-
nes povazovali filozofii za predchtidce kiestanstvi.
"Origenes povazoval Platona a filozofii za nejmoc-
n&j$i spojence kiestanstvi."® Vliv na kiestanské
mysleni, zejména od roku 200 n. 1., byl hluboky.
Mezi vysledky patfila askeze popirajici svét, mnis-
stvi a idealizace celibatu. Pfevladajicimi nazory se
stalo platonské pohrdani télem a vyvySovani duse.
Buddhistické a hinduistické nazory, véetn€é nazort
soucasnych hnuti New Age, maji pozoruhodné para-
lely.

2. Obraz z Pisma

Genesis 2 piedstavuje pritazlivy obraz dobrého stvo-
teni. Clovék je ziva bytost, hmotné t&lo, do néhoz
Biih vdechl dech zivota (v. 7; "ze zemé¢, pozemsky",
Jn 3:31). Adam a Eva Zili v zahradé (v. 8), jejiz stro-
my plodily ovoce "piijemné na pohled a dobré k jid-
Iu" (v. 9). Mohli "svobodné jist" (v. 16). Byli bez
viny, "nazi", ale "nestydéli se" (v. 25).

Co bylo v zaslibené zemi, v dobrém domov¢, do kte-
rého Pan vedl Izraelity pfes poust? Byl to stav filo-
zofického rozjimani a nabozenské extaze?
Nebot’ Pan, tviij Buh, t¢ uvadi do dobré zemé, do
zem¢ vodnich potokd, pramend a studanek tekou-
cich v udolich a na pahorcich, do zemé psenice a
jeémene, vinné révy, fikovnikd a granatovych jab-
lek, do zemé olivovnikd a medu, do zem¢, v niz
budes jist chléb bez nedostatku, v niz ti nebude nic
chybét, do zemé, jejiz kameny jsou zelezo a z je-
jichz pahorkt mtize§ kopat méd’. Budes jist a na-
syti$ se a budes dobrofecit Panu, svému Bohu, za
tu dobrou zemi, kterou ti dal (Deut 8:7-10).

Nadhera!

Zalm 104 je piitazlivy ptirodni hymnus. Vyzdvi-
huje svrchovaného Péna, zejména v souvislosti s je-

6 Mary T. Clark, “Neoplatonism,” Encyclopedia of
Religion, New York: Macmil- lan, 1987, Vol. 10, 365.
7 Peter James Flamming, God and Creation, in The

ho stvoienim. Mluvi o tom, Ze stvofil zemi, prame-
ny, kter¢ tryskaji, zelenou travu, vino a olej pro lidi,
hnizda pro ptaky, skalnaté hory pro kozy atd.
O Pane, jak rozmanité jsou tvé skutky! V moud--
rosti jsi je vSechny stvofil, zemé je plna tvych vyt-
vord. . . .
Ti vSichni k tob¢€ vzhlizeji, abys jim dal pokrm v
pravy cas. Kdyz jim davas, sbiraji, kdyz oteviras
svou ruku, jsou nasyceni dobrymi vécmi. Kdyz
skryvas svou tvar, jsou zdéseni; kdyz jim beres
dech, umiraji a vraceji se do svého prachu. Kdyz
vysle$ svého Ducha, jsou stvofeni; a obnovuje$
tvar zem¢.
Kéz Panova slava trva naveky, kéz se Pan raduje
ze svych skutka (v. 24-31).

Peter Flamming mozna komentuje tuto kapitolu v
uvodu své knihy God and Creation (Bih a stvofe-
ni): "Bih je kreativni. Je to Bih, ktery miluje barvy,
textury, krasu, rozmanitost a vztahy. Miluje ledni
medvédy a pstrosy, safiry a duhy, cervené duby a
duhové pstruhy, dokonce i stryce, ktefi chrapou, a
déti, které trucuji."’

Piislovi popisuji vysledky Moudrosti z hlediska kaz-
dodenniho zivota: "V jeji pravici je dlouhy zivot, v
levici bohatstvi a Cest. Jeji cesty jsou cesty piijemné
a vSechny jeji stezky jsou pokojné. Je stromem zivo-
ta pro ty, kdo se ji chopi" (3:16-18).

Na leh¢i notu autor Prislovi vola: "Tti véci jsou pro
mne prili§ podivuhodné, ¢tyfem nerozumim: cesta
orla na nebi, cesta hada na skale, cesta lodi na Sirém
mofi a cesta muze s divkou" (30:18-19).

Salamoun moudie hovoii o prostém kazdodennim

Zivote:
Vidél jsem, jakou praci Buh svéfil lidskym sy-
nlm, aby se ji zabyvali. U¢inil vSe krasné ve svém
Case; také vlozil do mysli ¢lovéka vécnost, ale tak,
aby nemohl zjistit, co Bih ucinil od poc¢atku do
konce. Vim, Ze pro né neni nic jiného nez byt §t'a-
stny a radovat se, dokud ziji; také Ze je to Bozi dar
cloveéku, aby kazdy jedl a pil a mél potéseni ze vsi
své namahy (Kaz 3:10-13).

3. "Pribéhy o osobnich zajmech"

Na proroky se podivame o néco pozd¢ji. Mohli by-
chom se pustiti do Nového zakona a najit tam stejné
myslenky, ne-li stejny ptivabné malebny jazyk. Mi-

Layman’s Library of Christian Doctrine, Nashville:
Broadman, 1985, 9.
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sto toho se zastavme u zazitkti z nasi doby, které
ilustruji pravdivost biblického potvrzeni Zivota, jez
jsme praveé nastinili.

Knihovna na Warner Southern College se nachazi
ve druhém patie budovy, v jejimz prvnim patie je
zenskd ubytovna. Kdyz vyjdete z knihovny, divate
se na plochou stiechu jednopatrové administrativni
budovy v sousedstvi. Jednoho nedé€lniho rana vy-
razn¢ prselo. Nez jsme vSak odesli do kostela, dést’
ustal a trochu se prodralo slunce. Na stfese vedlejsi
budovy zpivali a dovadéli v mélkych kaluzich drob-
ni ptaci. Nepili a nekoupali se nijak vécné. Hrali si.
Byla to pozoruhodna podivana, ktera zvedla naladu
a utkvéla v paméti.

Vsichni jsme zazili radost, kdyz jsme na jate vidéli
htibé kopat nohama nebo plavat divoké kachny.
Jednou za svitani v lowé se matka kachna se sedmi
kachnaty vydala rovnou ¢arou pftes travnik na fafe.
Byl to krasny pohled, kvtli kterému mi nevadilo, ze
jsem se vzbudil, abych se na né&j podival. Tyto pfi-
klady by se daly mnozit do nekone¢na,

Robert Johnston v pfedmluvé ke knize The Chris-
tian at Play uvadi jako pfiklad dva bézce z filmu
Chariots of Fire. Harold Abrahams je Zid, ktery se
citi nucen dokazat, Ze je sam sebou, a piekonat anti-
semitismus velkolepym uspéchem. Eric Liddell
"béha jen tak pro radost". Jeho stiizliva sestra to ne-
schvalovala. "Jenny, Jenny, musi$ to pochopit. Vé-
iim, ze mé Biih stvofil pro n&jaky tcel - pro Cinu.
Ale také mé stvoril rychlého. A kdyz béham, citim
jeho potéseni. neni to jen zdbava. Vyhrat znamena
vzdat mu gest."®

5. Misto ¢lovéka ve stvoreni

To, na co jsme se dosud podivali, je v oznamovacim
zpusobu. Vsimnéte si také rozkazovaciho zpisobu.
Bozim zamérem pro Adama nebyla necinnost. Ne-
byla to zabava a hry - po celou dobu. Adam si m¢l
uzivat velké uspokojeni ze smysluplné Cinnosti.
Pan Buih vzal ¢lovéka a postavil ho do zahrady
Eden, aby ji obdélaval a stfezil (Gn 2:15). Buih jim
pozehnal a fekl jim: "Plod’te a mnoZte se, naplite
zemi a podmaiite si ji a panujte nad motskymi ry-
bami, nad nebeskym ptactvem a nad v§im zivym,
co se hybe na zemi" (Gn 1:28).

® Robert K. Johnston, The Christian at Play, Grand
Rapids: Eerdmans, 1983, viii.

1. A BYLO TO VELMI ZLE — DUS-
LEDKY PADU

Ouha! Nezijeme v tom dobrém svété, jak ho Bih
stvoril. Opravdu se z n¢j jest€¢ mizeme tésit?

Na konci knihy Genesis 3 mohlo byt fe¢eno: "A
Bih vidél vsechno, co ulinil, a hle, bylo to velmi
Spatné." V dusledku lidského htichu se svét stal
neuspofadanym, chaotickym, dokonce demonic-
kym. Nazev knihy Johna Steinbecka vystihuje lidsky
zivot - Na vychod od raje. Nemizeme Cist jen prvni
dvé a posledni dvé kapitoly Bible.

Nase vlastni zkusenost nam az pfili$ jasné tika, ze
svét, ve kterém Zijeme, neni takovy, jaky ho Biih za-
myslel. Kdybychom potfebovali vice dikazii, dnes-
ni Boston Globe (4. ¢ervna 1994) nebo kterykoli
jiny vyznamny denik by nam bohaté stacil: vrazed-
né zemétieseni/ prilivova vina v Indonésii, severo-
korejska jaderna hrozba, vzpominky vyvolané pade-
satym vyro¢im Dne D, africké pokusy zastavit lid-
ské krveproliti ve Rwandé a kazdodenni smrst’ zlo-
¢inu a korupce (pro zménu nic o lidské zvracenosti
v Bosng). Ilustracni priklady by se daly opét mnozit
ad nauseum.

Je svét nyni zcela odliSny od piivodniho zaméru a
struktury? V zadném piipad¢. Pravé v tomto pad-
[ém svéte mizeme zahlédnout dobrotu stvofeni, jak
ji stvoril Bah - ptaky hrajici si ve vodé. V New York
Times Book Review z 9. dubna 1989 je uveden
dobry priklad. Bill Henderson recenzuje knihu Gar-
risona Keillora We Are Still Married. Henderson
cituje z kapitoly nazvané "Laying on Our Backs
Looking at the Stars" ("Lezime na zadech a divame
se na hvézdy"):

Uvnitt jsou zpravy z druhé ruky, vétSinou Spatné,

a dokonce i dobii 1idé jsou vtazeni do straslivé

fascinace zkazou a zadnikem. Ale tady pod nebem

je nas duch nesmirny, jsme tak pozehnani. Hvéz-

dy na obloze, ptatelé v trave, mlj syn mi spi na

hrudi a rukama svira mou kosili.®

V kapitole "The Meaning of Life" ("Smysl Zivota")
Keillor rika:
Je to jasnd pravda, kterd je stejné jako nos na va-
Sem obliceji na dosah ruky a je snadno rozpozna-
telnd, ale mize vam zpuisobit zavrat, pokud se na
ni snazite silné soustiedit. Néznost je vSude v kaz-

% Bill Henderson, review of We Are Still Married, by
Garrison Keillor, New York Times Book Review, 9 Apr.
1989, 13
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dodennim Zivoté, znameni, Ze vira vladne oby<ej-

nymi vécmi: pfi vareni a v drobnych rozhovorech,

pii vypravéni piibéhtl, milovani, rybafeni.*
Neni prekvapivé slySet tato Keillorova slova. Je
vSak prekvapivé vidét je dojemné citované v New
York Times Book Review.

V tomto dobrém, ale naruSeném svét€é mame stale
odpovédnost za to, abychom si ho podmanili a vla-
dli nad nim, abychom ho obdélavali a udrzovali.
Stvofeny fad byl dan ¢lovéku k uzivani - k od-
povédnému uzivani. V knize Davida A. Deana The
Gift from Above (Dar shiry) je n€kolikrat zminéna
péce o zivotni prostredi. Jak fika: "Alkohol, tabak,
latky znecist'ujici ovzdusi a kyselé desté zkracuji zi-
vot a ni¢i zdravi nasi populace. Kfestané by méli
vrhnout své sily proti t€émto Utokdm na lidsky Zzi-
vot."H

I v padlém svéte jasné rozeznavame dobrotu, kterou
do n¢j Buh zabudoval, stejné jako chaos a utrpeni
vyplyvajici z lidské neposlusnosti. Konec vsak jeste
nenastal. ...

III. NADCHAZEJICI VEK
1. Piechodny stav

Pokud jde o obdobi mezi smrti a vzkiiSenim, staci
fici, ze je daleko jiné a daleko mensi nez to, které
Biih slibuje svému lidu. William G. T. Shedd tika,
7Ze "mezistavem pro spasené je nebe bez téla a
konecnym stavem je nebe s télem", pticemz mezi
nimi neni zadny podstatny rozdil (coz je alespon v
lidovém povédomi ¢asty nazor).!? Ohledné stvofeni
je asi tak negativni jako Platon. Teologové vSech
dob uznavaji, ze mezistav je pfechodny a ze teolo-
gie vzkiisSeni je nezbytna.

2. Konecny stav

Bozi plsobeni ve svété by se dalo shrnout jako
stvofeni a znovustvofeni. Vyznam znovustvofeni
podryvaji tfi nazory. Jednim z nich je béznéd zame-
na, pro vSechny praktické ucely, pfechodného stavu
za konecny stav. VS§imnéte si vyjadieni této zameény
v nedavném Christianity Today:

Smrt je na jedné stran¢ velkym zlem, "poslednim

10 1bid.

11 David A. Dean, The Gift from Above, Charlotte, N.C.:
Advent Christian General Conference, 1989, 27.

12 William G. T. Shedd, Dogmatic Theology, New York:
Charles Scribner’s Sons, 1888, Vol. 2, 594.

13 peter Kreeft, "Unraveling the Mystery of Weakness

neptitelem" (1 Kor 15:26), znamenim a trestem
htichu. Kristus ji pfiSel pfemoci. Kiest'ané vsak
také vnimali smrt jako branu do vé¢ného Zivota,
do nebe. Je to zlaty viiz, ktery poslal Velky kral
pro svou nevéstu Popelku. "U¢inil jsi smrt slav-
nou a triumfalni," napsali Jean Pasquel a William
Charles McFarland, "nebot’ jejimi branami vstu-
pujeme do piitomnosti Zzivého Boha."™3

Tato odhmotnénd perspektiva patfi do Platonova
Faiddna, nikoli do NZ.

Druhym néazorem, ktery vyvraci znovustvofeni, je
véény védomy trest. Vnimavéjsi tradicionalisticti
teologové si tento problém uvédomuji. Roger Ni-
cole, emeritni profesor teologie z Gordon Conwell
Theological Seminary, na ptednasce pfiznal, ze ho
toto uceni uvadi do rozpakt. A dobie by mélo. Kde
by se v dokonalém novém stvofeni nachazelo vééné

peklo?

Tteti nazor, ktery sniZzuje vyznam znovustvoieni, je
ten, ktery predstavuje vefici v pasivnim éterickém
stavu, ktefi se navzdy t€si z blaZzené vize Boha. Cal-
vin Linton se timto problémem zabyva v ¢lanku na-
zvaném "What’s So Great about Heaven?" ("Co je
tak skvélého na nebi?"). Nasi smysluplnou ¢innost
v Kralovstvi vymezuje z hlediska nasi troji funkce
jako krala, prorokd a knézi, zejména té posledni.
Mluvi o "celkovém estetickém, tvuréim a umélec-
kém rozmeéru cloveka", o "spolecCenstvi, nevazané
intelektualni Cinnosti, estetické tvofivosti, smyslo-
vé krase, zkoumani, literatufe, hudbé, uméni, lasce
- nebo cokoli jiného, ¢eho si skute¢né vazime a z
¢eho mame radost."™

V Lintonov¢ ¢lanku v8ak néco chybi. Dopis redakci
upozoriiuje na to, co:

Clanek Calvina Lintona je uZiteény pro soustie-
déni pohledu na budouci Zivot. Hlavnim diivodem
prevladajici "obrazotvorné neschopnosti vymy-
slet si néco zajimavého, co by se dalo v nebi dé-
lat", je vSak to, ze misto budouciho zivota je Spat-
né umisténo. Novy zakon jasné lokalizuje Bozi
kralovstvi na zemi, ktera byla znovu Utvorena.'®

Obraz budoucnosti pfedstaveny v Pismu je zcela ze-
mity - ne na této zemi, ale na "novych nebesich a

and Strength," Christianity Today, 21 Apr. 1989, 23.

14 Calvin Linton, "What’s So Great about Heaven?"
Christianity Today, 20 Nov.1970, 3.

15 Freeman Barton, Letter, Christianity Today, 1 Jan.
1971, 31.
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nové zemi". Podle IzajaSe 11:1-11 pomazany Davi-
div potomek vladne zemi svrchovanou spravedlno-
sti. Spravedlivym chudym se dostava spravedlnosti,
ni¢emni jsou vVyhlazeni. Pfiroda je obnovena do své
dokonalosti pfed padem. VIk a beranek, levhart a
kizle, tele a lev, krava a medvéd - vSechny vede dité.
"Na celé mé svaté hofe nebudou Skodit ani nicit,
nebot’ zemé bude plnd poznani Péna, jako vody po-
kryvaji mote" (v. 9).

Dit¢ vede zvitata a Pan vede narody.

Nebot’ hle, tvoiim nova nebesa a novou zemi a na

vvvvvv

pfipominat. Ale radujte se a veselte se navéky z
toho, co stvofim, nebot hle, stvoiim Jeruzalém k
radosti a jeho lid k veseli. Budu se radovat v
Jeruzaléme a jasat ve svém lidu (65:17-19a).

Nekolik vét z 65:21-25:
Budou stavét domy a obyvat je, budou vysazovat vi-
Nice a jist jejich plody [pozn.: v nové zemi].
Nebudou pracovat nadarmo. Dtive nez zavolaji, od-
povim jim.
VIk a beranek se budou past spoleéné. Na celé mé
svaté hofe nebudou $kodit ani hubit, pravi Pan.

Micheas 4:1-4 je velmi pfitazlivy obraz, alespoii pro
venkovany, jako jsem ja (pro mestaky narazime na
jiny obraz). VSichni spontann€ uctivaji Pana. On
vladne v pokoji. Vale¢né zbrané se méni v zeme-
délské nacini - patrné k pouziti v obnovené rajské
zahradé. "Budou sedét kazdy pod svym vinnym
kmenem a pod svym fikovnikem a nikdo je nebude
strasit, nebot’ tsta Pana zastupti promluvila."

Evangelikalové maji tendenci bud’ tyto pasaze ze
SZ ucinit doCasnymi tim, Ze je umisti do milénia,
nebo je spiritualizuji. Ve svétle biblického pohledu
na stvoreni a jeho obnovu, pro¢ je prosté nebrat jako
popis nového svéta?

V NZ Pavel pokracuje v pfimo¢arém potvrzovani
obnovy fyzického stvofeni. "Samo stvofeni bude
osvobozeno z otroctvi rozkladu a ziska slavnou
svobodu Bozich déti" (Rim 8:21). Toto vykoupeni
zemé a "nasich tél" vyzaduje teologii vzkiiSeni.

Jan ve Zjeveni uvadi nekteré venkovské obrazy
("strom Zivota", 2:7 atd.). Predstavuje v8ak mést-
skou utopii, Novy Jeruzalém (kap. 21). Je to vy-
hradné kiest'anské mésto, v némz Blh prebyva se

16 Kenneth Woodward, “Heaven,” Newsweek, 27 Mar.
1989, 52-55.

svym lidem v dokonalé harmonii, pfi¢emz smutek,
bolest a smrt jsou odstranény. Lintonova knézska
tvorivost dobfe zapada do tohoto urbanniho kontex-
tu.

V nedavném cisle ¢asopisu Newsweek je predstave-
na jakasi teologie vzkiiSeni!® Zrcadli se v ni
extrémy moderniho racionalistického materialismu
a tradi¢niho antimaterialismu - Zadné vzkiiSeni vs.
dematerializovana budoucnost. Kenneth Woodward
upozornuje, ze pro veétS§inu "kfestanskych" my-
slitelit nasi doby jsou peklo a vzkifiSeni trapnosti.
Pta se, zda nebe brzy nezmizi také. V porovnani s
dikladnymi zpravami o budoucim Zivoté, které
podavali ptivodni kiestané, zanechavaji "studované
uniky" z modernich kazatelen prazdnotu pro laiky,
ktefi hledaji jistotu, ze lidsky zivot je vic nez jen
pomijivy. "Racionalistické moderni védomi odmita
nebe a peklo a odmitd také uzasnou zavaznost
moralniho a nemoralniho jednani. Pro ty, kdo berou
Boha vazn¢, vsak lidska svoboda znamena schop-
nost ¢init moralni rozhodnuti, kterd maji radikalni a
trvalé dasledky."

Takové pozitivni hodnoceni je v Newsweek stejné
ptekvapivé jako v The New York Times Book Re-
view! V8imnéte si viak, ze se do tradi¢niho potvr-
zeni budoucnosti vmisilo trochu antimaterialismu:

Pokud si vétSina Ameri¢and piedstavuje nebe

jako rodinné setkani, divodem je mozna to, Ze to

je vSe, co zname o lasce. Peklo pfemysleni o nebi

spociva v tom, ze si nedokaZeme predstavit - nebo

vétit v - lasku, ktera piesahuje naSe vlastni chapa-

ni.
Woodward poukazuje na dilezitou véc: lidé maji
tendenci pfremyslet o tom, co z toho maji pro sebe,
aniz by se zabyvali Stvofitelem. Co je vSak Spatné-
ho na tom, predstavit si "nebe jako rodinné setkani",
vcetné¢ Boha? Mym zdaleka nejoblibenéj$im svat-
kem je Den nezavislosti, kdy se klan Bartonti schazi
v zapadnim New Hampshire. T¢Sim se, ze v Kra-
lovstvi jich bude mnohem vic.

Dr. Charles Carlston z Andover-Newton Theolo-
gical Seminary v povzbudivé reakci na knihu
Heaven, Hell, and Hades'" predstavil sviij obraz bu-
douciho zivota:

Doufal bych, ze budeme Boha chvalit zpévem,
tancem (to jsem se nikdy nenaucil), milovanim,

17 Ereeman Barton, Heaven, Hell, and Hades, 2nd ed.,
Lenox, MA.: Henceforth Publications, 1991.



bylo to velmi dobré

¢tenim knih, povidanim si s lidmi, které mame
radi, a mozna si obcas ptijdeme zahrat na tfi hodi-
ny tenis a pak se vratime sednout si do stinu a
dlouze popijet néco chladivého (nejlépe sycené-
ho).18

Skvéle fec¢eno!
IV. ZAVER

Biblicky nazor, ze stvoreni je dobré, ma vyznamné
dasledky pro teologii vzkiiSeni. Vzpominam si, Ze
jsem pravdépodobné jako predskolak poprvé slysel
vetu, kterd shrnuje populérni mysleni v nasi dobé.
Na setkani White River Campmeeting ve Vermontu
Michael Haynes, zndmy massachusettsky pastor a
statnik, poznamenal: "Lidé fikaji: 'Jezte, pijte a ve-
selte se, protoze zitra zemfiete'. Maji pravdu - 50 %."
Podstatou svétactvi je zaméfit se na jidlo, piti a ve-
seli - a na nic jiného. V kontextu viry a diktivzdani
je vsak veseli zcela na misté. Jezis tento obraz po-
uzil s uznanim.

. ... Syn ¢lovéka piisel jist a pit (Mt 11:19).

18 Charles E. Carlston, letter, 21 Jan. 1922.
19 Calvin D. Linton, “Jesus Christ: The Divine Rede-

Nebeské kralovstvi lze ptirovnat ke krali, ktery
uspotadal svatebni hostinu pro svého syna (Mt
22:2)

Rikam vam, Ze uz nebudu pit z tohoto plodu vinné
révy az do onoho dne, kdy ho budu pit novy s va-
mi v kralovstvi svého Otce (Mt 26:29).

Vsimnéme si opacné, negativni stranky teologie
vzkiiSeni nebo podminéné nesmrtelnosti. Byt zba-
ven zivota, doslovného hojného zivota v Bozim kra-
lovstvi, je nejvyssi ztrata. Je to definitivni piisny
trest. V uvodu své knihy "Jesus Christ: The Divine
Redeemer (Jezi$ Kristus: Bozsky vykupitel)" Cal-
vin Linton nepfimo upozoriiuje na prirozenou vse-
obecnou touhu po vécném zivoté. Padly clovek
"povazuje samotu za nesnesitelnou a obava se neko-
necné prazdnoty, temné nekonecnosti neexisten-
ce."!® Mluvi o "tom, co je nevyhnutelné odsouzeno
k nicote" a "strachu z nebyti". Ackoli neni kondicio-
nalista, Linton vtiskuje mysli a srdci hriizu z konec-
ného zniCeni. VSimnéte si zaveéru zalmu 104, pii-
rodniho Zalmu - "At uz neni ni¢emnych!" Dobré
stvofeni neni urceno jim, ale Bozimu lidu.

emer,” The Fundamentals of the Faith, ed. Carl F. H.
Henry, Grand Rapids: Zondervan, 1969, 121.



