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KOLOSSKYM 1:15-20 — PREDEXISTENCE NEBO PREDNOST?

William M. Wachtel

Nebot nas vysvobodil z panstvi temnoty a ptenesl nds do kralovstvi svého milovaného Syna, v némz mame
vykoupeni, odpusténi hitichd. On je obrazem neviditelného Boha, prvorozeny v§eho stvoieni. Nebot’ skrze ného
byly stvofeny vSechny véci, jak na nebesich, tak na zemi, viditelné a neviditelné, at’ uz trtiny nebo panstvi,
nebo vlady nebo autority — v8echno bylo stvofeno skrze néj a pro n&j. On je pted vSemi vécmi a v ném vSechny
véci drzi pohromadé. On je také hlavou téla, cirkve; a on je poc¢atkem, prvorozenym z mrtvych, aby sam piisel
a m¢l prvni misto ve vS§em. Nebot se Otci zalibilo, aby v ném piebyvala veskera plnost, a aby skrze néj se se-
bou smitil v§echny véci, zptisobil pokoj skrze krev jeho ktize; skrze n€ho fikam, at’ véci na zemi nebo v nebe-
sich (Kol 1:13-20).

Ve standardnim evangelickém komentafi jsou ustavicné pouzivany dva texty z Pavlovych spist, aby vy-
ucovaly osobni preexistenci Krista: Filipskym 2:5-11 a Kolosskym 1:15-20. Tyto texty jsou povazovany za
basty troji¢ni teologie, vyjadiujice v urCitém smyslu Kristovo postaveni Bozstva. V dobé koncilu v Nikaji
je jak ariani tak athanasiani radi pouzivali, aby dokazali, ze Kristus existoval jako osobni bytost pfed svym
narozenim nebo ,,vtélenim*. Rozdil ov§em spocival v tom, Ze aridni si mysleli, ze mél zacatek a byl prvnim
stvorenim, které Bih ucinil; zatimco athanasiani si mysleli, ze nem¢l zadny zacatek, a byl s Otcem ,,spolu-
rovny, spoluvéény a téze podstaty. Vysledkem takovych pojmi bylo tvrzeni, na kterém dnes trinitafi stale
jesteé trvaji, ze Jezis musi byt povazovan za Boha, stejné€ jako je za Boha povazovan Otec.

Tento autor se vSak vazné pta, zda takové myslenky byly v Pavlové mysli nebo v Bozi inspiraci skrze Ducha
pro Pavlovo psani Pisma. Naptiklad ve Filipskym 2:5 Pavel prohlasuje, Ze vyklada historicky piiklad ¢love-
ka Krista JeziSe (jako je tomu v 1 Tim 2:5), nikoli néjaky prehistoricky ptiklad, do néhoz mohou byt vklada-
ny myslenky osobni preexistence. Mlize byt totéz hodnoceno jako pravdivé pro Kolosskym 1:15-20? Podi-
vejme se pozorné na ten text a jeho disledky.

Kristus, obraz Boha

Vers 15 nam tika, ze Bozi ,,milovany Syn* (v. 13, NASB) je ,,obrazem® neviditelného Boha. Obraz je oviem
nazornym zobrazenim, kopii originalu. Samotna skutec¢nost pouZziti slova ,,obraz*, nutn¢ naznacuje, Ze exis-
tuje rozdil v identité mezi kopii a originalem. Kdyz se ¢loveék diva do zrcadla, vidi “obraz” sebe sama.
Nepovazuje se za osobu, ktera je ,,za sklem®, ale za osobu, kterd je ,,pfed sklem®. Jediny diivod, pro¢ pra-
covat na tomto bodg, je, ze ke slovu ,,obraz bylo fe¢eno mnoho posetilych véci 0 tomto versi i 0 dalSich,
snazicich se dokazat, ze Kristus, ,,obraz Bozi“ (2 Kor 4:4), je Bith saim!* Slovo ,,obraz* samotnym svym
vyznamem stanovi, ze Kristus neni Bih. Obraz neni stejny jako original, v tomto pfipad¢ je originalem Biih.

Kdyz Jezis fekl svym ucednikim: ,,Kazdy, kdo vidél mne, vidél Otce (Jan 14:9), netvrdil, Ze je Otcem (tvr-
zeni, které by dokazovalo ptili§ mnoho, kdyby trinitafstvi bylo spravné), ale spise, Ze je jako Otec. Pisatel
Hebretm (1:3) tika, Ze je ,,vyslovnym obrazem* (KJV) - ,pfesnym znazornénim* (NIV, NASB) — Bozi
bytosti nebo Bozi podstaty. Opét plati, ze nase dvé slova ,,pfesné znazornéni a jediné fecké slovo charak-
tér,? ze kterych jsou tato dvé slova pielozena, zahrnuji, Zze kopie je stanovena, zaloZena na originalu. Pisatel
Hebretim nam fika, ze Buh k nam promluvil skrze Syna, ktery je pravé jako Buh. Ale fici, ze tento Syn je
»prave jako* Buh, znamena uznat, Ze neni ve skute¢nosti Blth sam, tj. ten, ke komu je nyni ,,pfirovnan®.

1Viz napiiklad, The Living Bible o 2 Cor. 4:4.
2 Toto slovo mliZe byt prepsano jako ,,charakter®, ale moderni anglické slovo mé ponékud daleko od svého piivodniho
feckého vyznamu. (V ptivodnim anglickém textu je caracter. Pozn, piekl.)
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Pisatel dale tika, Ze tato osoba, ktera je jako Buih, po ocisténi nasich htichi svou smrti, usedla na pravici
Majestatu nahoie, dalsi rozliSeni mezi ¢lovékem, ktery je ,,pravé jako Bih, a bytosti, ktera je Biih, sam!?

Kristus, prvorozeny

Vers 15 pokracuje tim, ze nazyva Krista prvorozenym ,.kazdého stvoreni* (KJV) nebo ,,vS§eho stvoreni
(NIV, NASB). Jestlize ,,prvo* ve slové prvorozeny znamena pouze piednost v ¢ase, a pokud ,,stvofeni* zna-
mena puvodni stvoteni Genesis 1, pak se musi zastavat ptipad pro osobni preexistenci Krista. Ariani a atha-
nasiani by museli mit pravdu ve svém tvrzeni, ze Kristus existoval jako osoba pfed svym narozenim a Ze ta-
to osoba ve skutecnosti opustila sviij predchozi zplisob existence, aby se stala lidskou bytosti. Pfesné toto v
textech Filipskym 2 a Kolosskym 1 musi najit jakakoli pfedstava osobni preexistence. Zde zpochybiuje-
me, zda n€kolik zadsadnich pojmt ve svém kontextu a v Pismu jako celku znamena to, c0 se vSeobecné vy-
klada!

Zacnéme zkoumanim slova piekladaného ,,prvorozeny* — prototokos. Toto slovo se pouziva v Pismu mno-
hokréat, ¢asto k oznaceni ditéte narozeného v rodiné jako prvni. Kdyz Ezau ptiSel ke svému otci [zakovi, aby
piijal pozehnani, které mu naleZelo, hajil skute¢nost, Ze je Izaktv prvorozeny — jeho prototokos (Gen. 27:32
LXX). Jakob, druhorozeny syn, jiz oklamal svého otce a obdrzel pozehnani ur¢ené pro Ezaua. Zvyk udélovat
zvlastni vysady nebo hlavni dédictvi prvorozenému synovi neni vidét pouze v Bibli, ale také v pozdéjsich
zakonech ,,primogenitury* v Anglii a dal$ich zemich, které pfiznavaji rodinné dédictvi nejstarSimu synovi.

V Pismu vSak existuje dal$i vyznam pojmu prototokos. Protoze fecké slovo protos miize znamenat bud’
prvni v ¢ase, nebo prvni v postaveni, ,,prvorozeny“ muze byt pouzit k oznaceni toho, kdo je poctén prvni
nebo hlavni pozici, bez ohledu na ¢as narozeni. Tuto predstavu lze vidét v Exodu 4:22, kde Bih ptikazal
Mojzisovi, aby tekl faraonovi: ,,Toto fikd JHVH: Izrael je mtllj prvorozeny syn. ... Necht’ mij syn odejde,
aby mé uctival.“ Je ziejmé, ze zde slovo prototokos (LXX) nema nic spoleéného s prvenstvim v ¢ase, ale
spiSe s prvenstvim v postaveni mezi narody, jak Bith vidi jejich relativni ddlezitost.* Totéz plati pro
Jeremiase 31:9 (38: 9 LXX), kde Bith nazyva Efraima svym prototokos (i kdyz EfraimGv bratr Manasse byl
z obou star$i). Op¢ét je to prednost v postaveni nebo v dilezitosti, ktera je na zieteli. Klasicky piiklad tohoto
pouziti se nachazi v Zalmu 89:27 (88:27 LXX), kde Bith popisuje Zhoucimi slovy krale slibeného Davidovi,
Mesiase: ,,Ja ho také ustanovim za svého prvorozeného, nejvyse postaveného z krali zemé.” Toto nej-
piedn&jsi postaveni jako Krale kralti je véci jmenovani, nikoli doby narozeni!® Tato fakta a tento zvyk,
pokud jde o slovo ,,prvorozeny*, mohou mit velky vyznam v tom, Ze ndm pomahaji porozumét tomu, jak a
pro¢ muze byt Kristus v Kolosskym 1:15 nazyvan ,,prvorozenym v§eho stvofeni. ,Je-li prototokos v Kol
1:15 vybran a pak znovu v 1:18, aby se vyjadfila tato nadfazenost, je to proto, ze vyraz ‘prvorozeny’ pievzal

jako slovo pro postaveni ve SZ a pak se udrzel v pozdné&j$im judaismu.”®

Nade v§$im stvorenim

NIV nazyva Krista ,,prvorozenym nad celym stvotenim®, zatimco NASB ma ,,prvorozeného vseho stvo-
feni®, coZ odrazi doslovny pieklad genitivu. KJV také preklada genitiv doslovné: ,,prvorozeny ze vSehoho
stvofeni.” Pfeklad NASB a KJV Ize tlumocit tak, Ze naznacuji, ze Kristus byl prvni stvorenou bytosti prave
tak, jak véfili ariani. Rozuméli, Ze “prvni” odkazoval se na prioritu v Case. Proto Areios prohlasil, Ze ,,existo-

3 Majestat* je zde pravdépodobné pouzito jako ekvivalent bozského jména JHVH.

4 “Kdyz Nejvyssi dal narodéim jejich dédictvi, kdyZ rozdélil celé lidstvo, stanovil hranice narodd podle poctu synil
Izraele. Nebot’ PANGv dil je jeho lid, Jakob jeho vyhrazené dédictvi” (Deut 32:8,9 NIV).

® Viz vyte¢na diskuse prototokos v Theological Dictionary of the New Testament, VI, 871-881.

6 1bid., VI, 879.
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val Cas, kdy on nebyl, tj. ptedtim, nez byl stvofen. Pravé toto athanasiani odmitali tak prudce, trvajice na
tom, Ze je vény, ,,zplozeny ve vé&nosti, piede v§im ¢asem.“” Pro né to znamenalo, Ze byl ,,spoluvéény* s
Otcem, a proto sam Bohem.

V tomto bod¢ je tieba zvazit, zda Pavel zde pouziva slovo ,,stvofeni* s odkazem na ptivodni stvofeni Genesis
1, nebo zda mlize mit na mysli to, co mize byt nazyvano ,,novym stvofenim®. Pavel dale vymezuje toto
stvofeni jako zahrnujici v§echny véci ,,na nebi i na zemi, viditelné a neviditelné, at’ uz triiny nebo mocnosti
nebo vlady ¢i autority; vSechno bylo stvofeno jim a pro néj. Jisté, praveé Kristus sam popsal ptivodni stvore-
ni jako Bozi dilo (Mar 13:19; srov. Heb 4:4, kde Biih ne Jezi§ odpocival od dila stvofeni) — naznacujici, ze
Kristus sim sebe nepovazoval za stvofitele ,,vSech véci“ uvedenych v Genesis 1:31.8 Zda se, ze Pavel ve
skutecnosti dava ptesny popis toho, co mini stvofenymi ,,v§emi vécmi‘ - konkrétné ,,triiny, mocnosti, vlady,
autority®. Pokud je to, co mini, pak se musime ptat v jakém smyslu Kristus mize byt nazyvan stvofitelem
toho.

Tésné pred svym nanebevstoupenim Kristus fekl, Ze mu nyni byla dana ,,veskera autorita v nebi i na zemi*
(Mat 28:18). Touto pravomoci povétil své apostoly, aby $li do celého svéta a uéili vSechny narody a ucili je
vSem jeho piikaziim. Mojzis§ predpovédél, ze Mesias bude prorokem jako sam Mojzis, jehoz slovo bude mit
silu zakona, vyzadujici poslusnost (Deut 18:15, 18, 19; Skutky 3:22, 23). Ale co jeho pravomoc ,,v nebi*?
Pavel tika, Ze kdyZ byl Kristus vzkiiSen z mrtvych a byl postaven na Bozi pravici v ,,nebesich, jeho nova
pozice ho ptivedla do postaveni ,,daleko nad v$i vladou a autoritou, moci a nadvladou a nad kazdym titulem,
ktery miize byt dan, nejen v soucasném véku, ale i v tom nadchazejicim® (Ef 1:21). Nejen to, ale ,,Blith umis-
til vSechny véci pod jeho nohy* (v. 22). Kolosskym 1:17 to opakuje, kdyz tika, Ze ,,v ném jsou vSechny véci
drzeny pohromadé.“ Kol 2:10 ho popisuje jako ,,hlavu nad kazdou moci a autoritou*. Bih odménil JeziSovu
,»poslusnost az k smrti tim, Ze ho vysoce zvelebil a dal mu jméno, které je nad kazdym jménem. Ve jménu
JeziSe se kazdé koleno musi poklonit, ,,na nebi i na zemi a pod zemi, a kazdy jazyk vyznava, ze Jezis Kristus
je Pan, ke slavé Boha Otce® (Fil 2:8-11).

Tato pripsani svrchované autority Kristu, pod Bohem, naznacuji, ze kdyz Kristus pfisel, aby se posadil po
Bozi pravici, — postupné — zalozil nebo stvofil novy systém vladnuti mezi andélskymi bytostmi jakoz i pii-
pravil misto cti a sluzby v domacnosti svého Otce pro vSechny jeho vérné lidi, a to jak v tomto véku, tak ve
veku, ktery ptijde (Jan 14:2, 3). To vSe je tedy soucasti ,,nového stvofeni®. Toto nové stvoteni, jak tento
pisatel rozumi, je pfedmétem Kolosskym 1:15—17. Pokud je tento nazor spravny, osobni preexistence Krista
neni na rozdil od popularniho vykladu viibec pfedmétem naseho textu!

Prede v§emi vécmi

Vers 17 prohlasuje, Ze Kristus je ,,pfede vS§emi vécmi* — pro panton. Tato fraze byla uchopena jako dikaz
jeho osobni preexistence. Musi se vSak vénovat péce a v§imnout si, Ze sloveso zde je v pfitomném Case —
e —ne ,.byl“! Pavel nam netika, ze Kristus ,,byl“ pfede vS§emi vécmi, dlikaz o preexistenci. Co vSak zna-
mena ,,pied“? Recké slovo zde pouZité — pro — ma tfi b&zna pouziti: diive, ve smyslu mista = ,,pted ¢im*;
dtive, ve smyslu casu = ,,diive nez; a predtim, ve smyslu vytecnosti, pozice, vyhody.® To posledni je vidét

7 V nikajském krédu uvedeno ,,zplozeny od Otce pred vsemi véky™ — muj preklad z feckého textu nalezeného v
Schaffové Creeds of Christendom, Il, 57. Viz téZ ¢lanek“Eternal generation,” str. 194, v Baker’s Dictionary of
Theology

8 “Buh vidél vSechno, co ucinil, a bylo to velmi dobré.”

9 Arndtav a Gingrichtiv Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature, ¢lanek
pro
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v 1. Petra 4:8 — pro panton, ,,pied vSemi vécmi‘ nebo ,,nade v§emi vécmi* =, ,nejdilezitéjsi ze vseho™. Zde
pro nema nic co délat s casem nebo mistem, ale spiSe zdraziuje, jak kiestanska laska je nadrazend viem
ostatnim ctnostem. Jakub 5:12 poskytuje dalsi ptiklad stejného pouziti a fraze pro panton.

vvvvvv

podtrzeno poslednim tvrzenim dal§iho verSe, popisujiciho jej jako majiciho ve vSem ,,vytecnost* (KJV),
»hadfazenost™ (NIV), ,,prvni misto*“ (NASB). Aby Pavel zdlraznil tuto vytecnost jesté vice, ptidava ke
slovesu osobni zajmeno proteuo znamenajici, ze ON, Kristus sam, je na prvnim misté v celém Bozim
vesmiru.! To pisateli pfipomina faraonovo vyzvednuti Josefa na prvni misto v Egypté. Rekl mu: "Budes mit
na starosti mij palac a v§ichni moji lidé se budou podrobovat tvym rozkazim. Jen s ohledem na trtin budu
vetsi nez ty. ... Timto jsem ti svéfil celou egyptskou zemi. ... Ja jsem faraon, ale bez tvého slova nikdo
nezvedne ruku ani nohu v celém Egypté." (Gen 41:40, 41, 44). Toto je druh vytecnosti a vladafstvi, jaky
Bih udélil svému Synovi — byt nad vSemi ostatnimi bytostmi — znazornénym jen matné piibéhem Josefova
vlastniho vyvyseni!

Pavel vr3i superlativy, aby prohlasil, Ze v Kristu ,,viechny véci drzi pohromadé®. Reckému slovesu pie-
kladanému ,,drzet pohromadé&* — sunistemi — jsou tvarci slovniki davany rtizné definice. Jedna sugestivni
definice je ,,drzet pohromadé®. VSechny véci v Kristu drzi pohromad¢ a poskytuji vesmiru logicky smysl.
On je diivodem vseho, protoZe je jedinym Bohem zplozenym Synem, dokonalym obrazem samotného Otce!
Dalsi definice je ,,mit své vlastni misto.” VSechny véci ve vesmiru maji své vlastni misto, navrzené Stvo-
fitelem, JHVH, aby byly v dokonalém vztahu a harmonii se ,,Synem, kterého Bith miluje®. (v. 13).

Kristovo vedouci misto nad cirkvi je Castym tématem Pavlovych spist. Ver§ 18 vyhlaSuje toto vedeni, a dal
ho nazyva arche, ,,za¢atek (KJV, NIV, NASB). Toto slovo také znamené ,,vladce, pravomoc*.?° To dava
dalsi diraz Pavlovu tématu Kristovy pfednosti a nejvyssi autority pod Bohem. Diky této nyni udélené pravo-
moci v Kristu vSechny véci za¢inaji a konci. Jako zacatek Nového stvofeni je ,,prvorozeny z mrtvych®, prvni
lidskou bytosti, ktera povstala z hrobu jako nesmrtelna a stala se tak ,,a¢astnikem bozské ptirozenosti“. (2.
Petruv 1:4). Jako prototokos je také ,,hlavnim zrozenym* z mrtvych, protoZe je na oplatku Darcem Zivota,
KniZzetem Zivota, jehoZz hlas probudi a povola spici mrtvé z hrobt (Jan 5:21-29; Skutky 3:15). A diky vzkii-
Seni z mrtvych dosahuje svého nejvyssiho postaveni (v. 18: ,,aby*). To znamena, ze tuto pozici jesté nemél.

Plnost Boha

,,Boha té&ilo, aby v ném piebyvala vsecka jeho plnost“ (v. 19). Zda se, Ze minuly ¢as zde spojeny s bezpro-
stiedni zminkou o Kristové usmifujicim dile pfi jeho smrti na k¥izi (v. 20) naznacuje, ze Pavel ma na mysli
obdobi Kristova smrtelného Zivota. Tehdy byl Kristus naplnén Bozi plnosti, stejné jako véfici jsou vyzvani,
aby tuto plnost hledali pro sviij vlastni Zivot dnes (Ef 3:19).1! V Kristové piipadé vSak neexistovalo pro Du-
cha, ktery v ném pracoval, zadné omezeni — byl naprosto naplnén Bozim duchem a moci po celou svou po-
zemskou sluzbu.? Jeho pocatecni vytecnost Ize spatiit v tom, jak chodil po zemi, jako by byl sam Bah.™

10 Ibid., ¢lanek arche.

11 “poznat tuto lasku, ktera ptekonava poznani — tak miizete byt naplnéni mirou veskeré Bozi plnosti.”

12 “Nebot’ ten, jehoZ poslal Buih, mluvi BoZi slova; jemu Btih dava Ducha bez omezeni” (Jan 3:34).

13 Kdyz Filipskym 2:6 mluvi o historické osob¢, 0 Kristu Jezisi, fika nam, Ze — jako ¢lovék — byl v morfé Boha. Toto
slovo, obvykle piekladané ,,forma“, méa v tomto kontextu v koiné fectin€ jiny vyznam: ,.status, pozice, hodnost“. To je
prokazano pouzitim stejného slova ve versi 7, kde se ukazuje, ze Kristus zaujal ,,status® ¢i ,,postaveni® sluzebnika.
Srv. morfé v Moulton a Milligan, The Vocabulary of the Greek Testament; a Kenneth S. Wuest, The Practical Use of
the Greek New Testament, str. 84.
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Pozdéji, v Kolosskym 2:9, Pavel opét hovoii o Bozi ,,plnosti®, ale popisuje ji zvla§tnim zptisobem a v prito-
mném case. ,,V Kristu Zije v télesné podob¢ veskera plnost Bozstva.* Od jeho vzktiseni k télesné nesmrtel-
nosti a udéleni mu ,,veskeré moci v nebesich a na zemi* je Kristus vyvysen svym Otcem na nejvyssi misto
ve vesmiru, vedle Boha a je mu dano nejvyssi jméno (Fil 2:9). Muze byt tedy popsan jako vlastnik plnosti
Bozstva. Jak by mohla byt silngji zdtraznéna jeho ptednost nez takto? To vse Se vSak obchazi a zkazi trojic-
Nimi pfedstavami a uenim o Kristoveé osobni preexistenci! Kdyby tyto piedstavy byly pravdivé, on uz vlast-
nil — osobn¢ — naprostou prednost dlouho piedtim, neZ se narodil, neZ byl poslusny az k smrti. Ale, jak Pavel
trva na tom, ze pravé tato poslusnost —a pokora, z niz vychazela — byla divodem a pti¢inou tohoto vyvyseni
a této prednosti!



