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Otazky: "Kdo je nebo byl Jezis?" a"Jaky byl jeho pro-
gram?" nezmizely. Vydavatelské domy i nadale ma-
sové zaplavuji trh literaturou, popularni i odbornou,
ktera se zaméfuje na tyto takzvané problémy. Mnozi
navstévnici bohosluzeb se zdaji byt spokojeni, kdyz
veti, Ze hlavnim cilem Jezise mélo byt, aby zemfel
kvtli tomu, abychom mohli , jit do nebe*, kdyz zem-
feme, a vyhnout se tak muceni v pekelném ohni na
veky veékl (paradoxné Bohem, ktery je plny milosr-
denstvi a soucitu!). Jezi§ ve skutecnosti nefekl ani
slovo o odchodu do nebe, kdyz zemfeme. Ani nikdy
nemluvi o ,,vé¢nych mukach®. Slibil svym stoupen-
ctim, ze budou mit nakonec zemi jako své dédictvi,
az se vrati z nebe.

Kym tento Jezi§ byl? Jaké bylo jeho poslani? Byl by
vitan v soucasnych cirkvich, a pokud ano, ve které ze
stovek denominaci?

Soucasny nartist zajmu o "duchovni" véci si vyzadal
politovanihodny "svizny"* pfistup k Bohu, ktery vy-
usti v selhani a zklamani. Boha nelze nalézt biflova-
nim jednoho verSe z Bible a jeho pouzivanim jako
jakymsi druhem mantry pro ziskani toho, co chceme.
Prodej 5 milionti knih podporujicich jediny text nepo-
sune Kristovu véc. Nalézt pravdu vyzaduje Gsili, pat-
rani a studium.

Autor téchto radki je presvédcen, ze naSe zdznamy o
historickém Jezisi jsou konzistentni a spolehlivé. Vy-
kresluji JeziSe, ktery krasné aneproblematicky zapada
do svého zidovského prostiedi prvniho stoleti (stézi
prekvapivé!). Popisuji Jezise, jehoz narozeni bylo Bo-
hem, ktery odhaluje sviij velkolepy plan pro svétové
dé€jiny, prorokovano staleti predem. Bozskou smlou-
vou Pan Buih Bible zarucil ptichod definitivni kralov-
ské osobnosti pattici do rodu Davidova.

Autoti Bible byli kvalifikovani ucitelé, ktefi psali tak,
aby bylo chapano. Jejich vasen podélit se s nami o to,
co objevili pti své spolutcasti s JeziSem, je patrna ve
vSech jejich spisech. Je t€zké uvétit, Ze jejich snahy
komunikovat byly tak ubohé, ze maji za nasledek cir-
kev roztfisténou do mnoha odlisnych denominaci —
nemluveé o désivé neschopnosti ucencii shodnout se
hodnég, pokud aspon, o tom, kdo Jezi§ byl. ("Ucena
nevira" miZze byt ve skutecnosti tim problémem a ni-
koli dokumenty Nového zékona samotné.) Jakykoli

Predmluva

zmatek, ktery existuje v soucasné cirkvi, je chybou
nas, ne prvnich kiest’anskych pisateltt Nového zako-
na.

Bible neni americka kniha 20. stoleti. Jedna se o zi-
dovskou knihu. Jezis byl Zid a jeho teologie je hlu-
boce zakofenéna v zidovské Bibli, jiz nazyvame Sta-
ry zékon. Svym tvrzenim, Ze je Mesias, nam dava
rozhodujici, nezastupitelny kli¢ k tomu, ¢im v§im byl.
Novy zakon ho predstavuje jako Mesiase, potomka
Davida a Abrahama (Mat. 1:1). Toto brilantni, souhr-
nné prohlaSeni ndm davé zékladni voditko k vyzna-
mu JeziSe a jeho poslani. Kristus (Mesiés) je Bohem
jmenovanym kralem. Mesias je ten, jehoz Bohem da-
nym udélem je vladnout svétu. Mesiasstvi je veskrze
politickym konceptem. Toto nevidét znamena nepo-
chopit Novy zakon od zacatku do konce.

Zdaleka neni éterickou postavou chramovych vitrazi
mimo kontakt s realitou; Jezi$ byl svym stylem mno-
hem blizsi politickému bojovnikovi, podporujicimu
svou vlastni "teokratickou™ (bohovladnou) stranu.
Jeho ambici bylo slouzit politickym cilim Jednoho
Boha, jehoz Synem si narokoval byt. Svym narokem,
ze je dlouho slibovanym Mesiasem lzraele, Jezi$
vyjadtil touhu po revolucni svétové vlade, reorgani-
zované mirové a prosperujici spole¢nosti soustiede-
né v Izraeli, v zemi zaslibené, v Bozi zemi (2 Sam.
7), s podivuhodnymi uzitky $ificimi se po planeté.
Hebrejska Bible (Stary zakon), JeziSova Bible, je
prosté plna této vize nadchazejici nové éry svétovych
déjin. Toto Bozi kralovstvi je jedinym feSenim svéto-
vych otiesnych a nefesitelnych problémd.

Nanejvy$ zavadejicim zplisobem (zejména pro ty,
kteti se snazi ¢ist Bibli a pochopit ji) si cirkve vymy-
slely svou vlastni pfedstavu o tom, kym a ¢im by
Jezi§ mél byt. Lidé, a zejména véfici lidé, promitaji
do svého "Jezise" vSemozné vymyslené idedly. Délaji
z n¢j ucitele nad¢asovych pravd, jak byt dobry, a tak
dale. Nebo ho ztotoznuji s existujicim politickym
programem a poustéji se do ovliviiovani spolecnosti
témito idealy. Ale Jezi$ se nepokousel zasahovat do
soucasnych politickych systémi. Jako "teokraticky"
kandidat cilevédomé a neunavné oznamoval, jako
hrozbu i pfislib, budouci ptichod své vlastni svétové
spravy, Boziho kralovstvi. Bozi kralovstvi bylo hlav-



nim tématem jeho spasonosného evangelia. JeziSova
vira v toto nadchazejici Kralovstvi byla zaloZena na
,zidovské‘ nad¢ji izraelskych prorokti. Vskutku Jezi-
Sovi nasledovnici ho podporovali jako 'toho slibené-
ho proroka’, slibeného Bozimi slovy k MojziSovi v
Deuteronomiu 18:15-18, Skutky 3:22, 7:37. Tento
prorok mél mit pravomoc od Boha, aby rozhodl o
osudu kazdého ¢lovéka. Bylo by v naSem zajmu vé-
novat velkou pozornost nejvyssimu vladci pro Boha
a podrobit se mu. Jeho obétni smrt za hiichy svéta a
nasledné vzkiiSeni ze smrti potvrzuji jeho bozské
jmenovani pro panovani v nadchazejicim Kralovstvi.

Jeho smrt a vzkiiSeni nikdy nesmé&ji byt odd€lovany
od jeho kazani evangelia o Kralovstvi. Odpusténi
v Novém zakoné neni zaji$téno jen virou v to, Ze
Jezi§ zemfel a vstal. Je poskytovano pod podminkou
predevsim, ze budeme reagovat s porozuménim na
jeho kazani evangelia o jeho vlastnim Kralovstvi. Je-
ho prvnim ptikazem bylo, abychom véfili evangeliu
o Kralovstvi (Marek 1:14, 15).

Predmluva

Tato kniha nabizi nepfili§ odbornym jazykem, aby
Novy zakon byl znovu pfipojen ke svému staroza-
konnimu pozadi. Za druhé, aby Jezis byl chapan jako
Mesias Izraele a svéta a studovan ve svétle jeho vas-
nivého vyhlaseni nového politického fadu na zemi,
na kterou bude dohlizet jako Kral, vladnouci z lzra-
ele, pfi svém navratu na zem. Jeho evangelium nebo
dobré poselstvi 0 Kralovstvi— 0 davidovském mesias-
ském Kralovstvi — vdm nabizi nejen osobni neznici-
telny zivot, nesmrtelnost, budoucim vzkfiSenim ze
smrti (velmi odli$né pojeti od "odejiti do nebe, kdyz
zemieme"). Evangelium, jak je Jezi$ kazal, vas také
zve, abyste vénovali zbytek svého Zivota ptipravé k
ucasti na dohledu nad timto budoucim Kralovstvim
na obnovené zemi. Jste zvani, abyste byli spoludédici
Kralovstvi s Mesiasem. V kratkosti, historicky Jezis,
puvodni "teokrat,” pokracuje ve svém dile provadéni
naboru ¢lenu své kralovské domacnosti, teokratické
strany, ktefi jsou vyzyvani, aby se pfipravovali S
Bozi pomoci k tcasti na MesiaSove vladé budouc-
nosti. Ta bude prvni a jedinou statni spravou, ktera
povladne svétu aspesne.



Ucenost se dostala do slepé ulicky pii své snaze po-
chopit zivot a uceni Jezise. Dlouho zavedené a hlu-
boce zakotenéné vzory mysleni ji brani vstoupit na-
pIno do ducha jeho poslani. ObtiZz spociva prosté v
nedostatku sympatie k mesiaSskému Kralovstvi, kte-
ré bylo centrem vSeho, co Jezis ucil.

Tak zvany problém JeziSova mesiasského védomi Ize
fesit pouze tehdy, kdyz badatelé opusti své pred-
sudky proti mesiasstvi, které prostupuje Novym zako-
nem a vlastné celou Bibli. Vyklad nabozenského
dokumentu témi, kdo nesdileji pfesvédceni uvedend
v tomto dokumentu, pfedstavuje obrovské potize.
Ortodoxni kiestanstvi, at” konzervativni ¢i liberalni,
vénuje velmi malo ¢asu mesiasské véci vtom smyslu,
v jakém Jezis a jeho publikum prvniho stoleti chapali
onen pojem. Dokud vyklada¢i nezméni svou orien-
taci vi¢i hebrejskému, mesiasskému prostredi, ve
kterém Jezis ucil, a nebudou reagovat se sympatiemi
vicéi nému, budou 1 nadale zatemnovat tohoto Jezise
historie a viry, jak ¢lovéka tak jeho poselstvi.

Proces ¢teni Nového zdkona filtrem cirkevni tradice
trva uz tak dlouho, ze nic mensiho, nez teologicka
revoluce to neukonci. Ale existuji nadéjné naznaky.
Pozdni dvacaté stoleti vytvotilo atmosféru, kterd by
mohla podporovat novy pohled na novozakonni
dokumenty nutny pro ziskani jejich jadra. Zizet
na objevovani se nachazi v zahrani¢i mezi teology a
obyc¢ejnymi studenty Bible. Existuji dikazy, ze dog-
mata pobiblického kiestanstvi zacinaji uvoliovat
svou svéraci kazajku.

Je potfeba nalé¢havé podniknout toto: Cist Novy za-
kon a celou Bibli, coz umozni, aby k nam promlou-

L Tj., majici co do &inéni s budoucim kataklyzmatickym
zasahem Boha, ktery pouzije svého zplnomocnéného za-

Uvod

valo jeji jednotné poselstvi. Ale musime se mit na
pozoru pted odfiltrovanim téch prvki poselstvi, které
shleddme jako nechutné nebo cizi pro naSe moderni
zpiisoby mysleni. Casto se stavalo, Ze udenci své-
voln¢ rozhoduji, které prvky Nového zakona budou
akceptovat jako pro viru vyznamné. Pokud se nesta-
raji o apokalyptické, ten JeZi§, zjist'uji v zaznamech,
jim nebude fikat nic dramatického o konci véku. Po-
kud hledaji liberalni postavu, najdou ji v Jezisi.
Pokud socialniho reformatora, objevi ho v kiestan-
skych dokumentech.

Vseobecné se uznava, Ze toto bylo slabosti védecké
metody v minulosti. Nicméné soucasni teologové i
nadéale demonstruji svou averzi vii¢i mesiasstvi Je-
zise, kdyz bud’ ignoruji ty z jeho vyroku, které ho
ukazuji v té nejlepsi starozakonni a zidovské apoka-
lyptické tradici, nebo obvinuji vSechny takové "ulety
fantazie" v novozakonni cirkvi. Bylo pouZzito hodné
vynalézavosti v Usili omluvit Jezise za ty z jeho nauk,

které shledavame jako nepiijemné nebo nepiijatelné.

Pokud vsak ¢teme Novy zdkon v jeho hebrejském
kontextu a dovolime si zapojit se do jeho poselstvi,
zjistime, Ze se vynotuje kiest'anstvi, které je zaroven
promyslené a praktické, i kdyz v nekterych dulezi-
tych ohledech odlisné od viry, ktera ziskala pfijeti
jako nabozenstvi JeZiSe a apostold.

Jakékoliv patrani musi zacit Gsttednim tématem vsech
Jezisovych uceni. Nastésti badani je zajedno ve svém
chapani, ze to je jeho téma. Dokonce uz jen letmy
pohled na zpravy Matouse, Marka a Lukase odhali,
Ze jim je nepochybné Bozi kralovstvi.

stupce, Mesiase, aby zalozil novou spole¢nost — Kralov-
stvi Bozi.



CAST 1

JEZIS A MESIASSKA BUDOUCNOST

1 Jadro kiest’anstvi — Bozi kralovstvi

Nase kiest’anské dokumenty poukazuji na jeden nepo-
piratelny fakt: Jezis se zabyval pfedev§im evangeliem
o Bozim kralovstvi. Kralovstvi je centrem celého jeho
poslani. Je jeho klicovym slovem a jadrem veskerého
jeho uceni. Oznamoval, Ze bylo "nablizku",* proka-
zoval jeho moc ve své sluzbg, slibil je jako odménu
svym ucednikiim,? a vybizel je, aby se modlili o jeho
piichod.? Také ujistil své nasledovniky, Ze se jednoho
dne ujmou vykonnych postaveni jako ministii statu v
Kralovstvi:

vy jste ti, kdo se mnou v mych zkous-
kach vytrvali. A ja vam ud¢luji kralovstvi, jako je
muj Otec udélil mng, abyste jedli a pili u mého stolu
v mém kralovstvi; usednete na triinech a budete sou-
dit dvanact kmenut Izraele." (Lukas 22:28-30; srv.
Skutky 1:6; 3:21).

Tyto zavazné sliby maji najit naplnéni "v Novém vé-
ku, kdyZ se Syn ¢lovéka posadi na trin své slavy"
(Mat 19:28). Slibeny Novy vek dorazi s jeho druhym
prichodem.*

Badatelé jsou ptesvédceni, ze JeZi§ nemiize byt sku-
te¢né chapan, dokud pevné neuchopime, co minil poj-
mem Bozi kralovstvi. Jsou v§ak mnohem mén¢ pie-
sveédceni o své schopnosti nabidnout jasnou definici
kralovstvi. Teologické spisy Casto vyjadiuji nejistotu
ohledné toho, zda miizeme vibec obnovit vyznam,
ktery Jezi§ pticital vyrazu " Bozi kralovstvi":
Je na Case, aby to n¢kdo nazval blafem téch, ktefi si
mysli, Ze védi ptesné, co Jezi§ minil kralovstvim Bo-
Zzim.®
Navzdory riznym pokusim neni mozné definovat
"Bozi kralovstvi", jak se pouziva v evangeliich nebo

mimo né, srozumitelnéji nez fikat, Ze to znamena uhrn

lium Bozi. A fikal: 'Naplnil se ¢as a piiblizilo se Bozi
kralovstvi; ¢ifite pokani a véfte evangeliu.™

2 Luk 12:32, "Neboj se, malé stadecko, nebot’ vasemu Otci
se zalibilo dat vam kralovstvi."

3 Mat 6:10, "Piijd’ tvé kralovstvi. Stafi se tva vile jako v
nebi, tak i na zemi."

pozehnani udélenych Bohem v Kristu a tkvicich v nej-

znamenit&j§im zivoté, v némz jsme jesté skute¢né do-
ma.®
Jini komentatofi si uvédomuji, ze je néco vazné Spat-
né, kdyz je vyraz, ktery Jezi$ pouziva neustale — ve
skute¢nosti jeho vlastni evangelium — jen ziidka, po-
kud viibec n¢kdy, slyset v kiestanskych kruzich. Tom
Sine poukazuje na to, ze "Bozi vitézstvi v budouc-
nosti bylo ustfednim tématem JeziSovy sluzby". Pak
dodava: "Michael Green se zeptal béhem Lausanne
International Conference on World Evangelization
(Mezinarodni konference o svétové evangelizaci v
Lausanne) v roce 1974, 'Kolik jste tady toho slyseli
o Bozim kralovstvi? Ne moc. Neni to nds jazyk. Ale
bylo JeZiSovym primarnim zajmem.""’
Uptimny vstup Petra Wagnera by mél znepokojovat.
Je nesmirn€ poucny. Vyznava, Ze kiest'ané nepouzi-
vaji Jezistv jazyk! Ve své knize Church Growth and
the Whole Gospel cituje George Eldon Ladda, jak
fika, Ze "moderni u¢enost je zcela jednotna v nazoru,
ze Bozi kralovstvi bylo JeziSovym ustfednim posel-
stvim." Wagner pak komentuje:
Pokud je to pravda, a nevim o zadném dtivodu ke zpo-
chybnéni, nemohu si pomoci, abych nahlas neuzasl
nad tim, pro¢ jsem o tom neslysel vice béhem tficeti
let, kdy jsem kiestanem. Rozhodné jsem 0 ném cetl
dost v Bibli. Matou§ zmifiuje Kréalovstvi 52krat,
Marek 19krat, Lukas 44krat a Jan 4krat. Ale upfimné
si nepamatuji zadného pastora, pod jehoz sluzbou jsem
byl, aby opravdu piednesl kazani o Bozim kralovstvi.
Jak ptehrabuji svou zasobu vlastnich kazani, nyni si

4 Mat 25:31, "Az pfijde Syn ¢lovéka ve své slavé a vichni
svati andé¢lé s nim, tehdy se posadi na trtin své slavy."

5> Robert Morgan, v Theology, November 1979, str. 458.

6 The New Century Bible, Commentary on James, ed. E.M.
Sidebottom, London: Nelson, 1967, str. 41.

" The Mustard Seed Conspiracy, Waco, TX: Word Books,
1981, str. 102-3, ptidano zduraznéni.
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1/1 Jadro kfestanstvi

uvédomuji, Ze jsem sam jesteé nikdy o ném kazani ne-
piednesl. Kde to Kralovstvi bylo?®

Arthur Glasser, expert na kiest'anské misie, se zeptal:
Kdy jste naposledy slyseli kazani o Bozim kralov-
stvi? Upfimné feceno, asi bych si t€zko vybavil, zda
jsem vubec kdy vyslechl solidni vyklad tohoto téma-
tu. Jak mzeme sesouhlasit toto ticho se Siroce pfiji-
manym faktem, ze Bozi kralovstvi ovladalo mysleni
a sluzbu naseho Pana? Moje zkusenost neni neobvyk-
la. Provéfil jsem si to s mymi kolegy. Samoziejmé, Ze
ochotné souhlasi s tim, ze ¢asto slySeli kazani o drob-
nostech z JeziSovych podobenstvi. Ale pokud jde o
solidni kazani o povaze Boziho kralovstvi, jak ho Jezi§
ucil — po uvazeni zacali vyjadfovat prekvapeni, jak je
pastor, ktery se vyporada s tim pfedmétem, vzacny.’

Tito ucenci ukazali prstem na zasadni problém kies-
tanstvi, jak jej zname. Soucasna evangelizace, dokon-
ce ani kazani obecné, aCkoli domnéle zalozena na
Bibli, nezni jako Jezisovo uceni. Zatimco dale pouzi-
vaji jeho jméno, nereflektuji jeho ustiedni téma—Bozi
kralovstvi. Tento pozoruhodny rozpor byl rozpoznan
také némeckym teologem 19. stoleti Richardem Rot-
hem, ktery vyjadtil znepokojeni nad piijatymi meto-
dami vykladu Bible:
Nas kli¢ neotvira—spravny kli¢ je ztracen a dokud nam
opét nebude dan do vlastnictvi, na§ vyklad nikdy ne-
uspéje. Systém biblickych myslenek neni mysilenim
nasich Skol, a dokud se snazime o exegezi bez néj,
Bible zlstane pfivienou knihou. Musime k tomu pfi-
stoupit s jingmi koncepcemi, nez jakymi jsme byli
zvykli myslet jako s jeding moznymi.°

Nasim cilem je ukazat, ze chybéjicim klicem, ktery
odemyka poselstvi JeziSe, a dokonce celé Bible, je
Bozi kralovstvi. Kli¢ v8ak bude netu¢inny, pokud je ve

¥i% ugil,

tvaru ohnuty. Abychom dali smysl tomu, co Jezis u¢
musime chapat pojem "Bozi kralovstvi" tak, jak mu

8 Ustiedni postaveni Boziho krélovstvi v JeZiSové udeni je
zdlGraznéno v mnoha soucasnych zdrojich, naptiklad v
Christian Religious Education od fimskokatolického spi-
sovatele Thomase Groome (Harper&Row, 1980), str. 35-
55. V poznamce pod ¢arou 16 k 5. kapitole cituje nékolik
vudcich soucasnych ucenci, kteti souhlasi s tim, ze Bozi
kralovstvi dominuje v§emu, co JeZi$ ugil.

® Missiology, April 1980, str. 13.

10 Citovano G.N.H. Petersem, The Theocratic Kingdom,
rep. Kregel, 1952, str. 21, pfidano zdiraznéni.

11V ¢lanku "Preaching the Kingdom of God," britsky vy-
klada¢ Dr. I. Howard Marshall z University of Aberdeen

rozumél on. Pokud oddélujeme Bozi kralovstvi od
svého zidovského, biblického kontextu a nasazujeme
mu novy smysl, vytvatime verzi kiestanstvi poktive-
nou v jeho samém jadru.

Bez vystizeni Kralovstvi, které je osou, kolem niz se
vSechna JeziSova kazani a vyuc€ovani toci, nemiizeme
doufat, ze pochopime poselstvi jeho evangelia. Tyto
upfimné piistupy ucenct, které jsme citovali, nazna-
¢uji, ze JeziSovo hlavni téma neobsazuje ustfedni mi-
sto ve vyucovani cirkvi, jez nazyvame kiestanské. Ve
skute¢nosti je Casto zcela vynechano! To mize zna-
menat jen to, Ze jejich systémy teologie potiebuji radi-
kalni napravu.!

Takova naprava nastane pouze tehdy, kdyz Bozi kra-
lovstvi je: 1) poloZzeno do stiedu poselstvi o spase,
kam je Jezis vzdycky pokladal, 2) definovano ve svém
biblickém kontextu jako cil Boziho programu spasy,
jako obnoveni spolehlivé vlady na zemi pod dohle-
dem MesiasSe a svatych. To bude zaviset na JeziSové
navratu a vzkiiseni v té dobé vérnych ze vsech obdo-
bi.

Tato naprava evangelia by mohla dobfe porozumét
pokynu z vynikajiciho pozorovani Profesora Burtona
Scotta Eastona v jeho ¢lanku ,,Salvation” v Internati-
onal Standard Bible Encyclopedia (1939):

Jezisuv vyrok ,Bozi kralovstvi je nablizku® mél neod-
délitelnou konotaci 'Soud je nablizku', a v tomto kon-
textu 'Cifite pokani' (Marek 1:14, 15), musi znamenat
‘abyste nebyli odsouzeni.' Tudiz u¢eni naseho Pana o
spase mélo predev§im budouci obsah: pozitivné —
vpusténi do Boziho kralovstvi, a negativné — vysvo-
bozeni od ptedchoziho rozsudku.

V soucasnosti ziistava poselstvi JeziSova zachraiuji-
ciho evangelia nejasné v myslich navstévnikti boho-
sluzeb. Ti, kdo by slyseli vyzvu ke spase historického

fika: "Béhem poslednich Sestnacti let si mohu vzpomenout
jen na dvé ptilezitosti, kdy jsem slySel kazani specialn€ ve-
nované tématu Boziho kralovstvi ... Pfipada mi toto ticho
pon¢kud prekvapivé, protoze je vSeobecné schvaleno no-
vozakonnimi ucenci, Ze ustifednim tématem uceni JeziSe
bylo Bozi kralovstvi ... Je tedy ziejmé, dalo by se oCeka-
vat, ze moderni kazatel, ktery se snazi pfinést poselstvi
JeZiSe do svého sboru, bude mit o tomto tématu co fici. Ve
skutecnosti byla moje zkuSenost opacna, jen ztidka jsem o
tom slysel” (The Expository Times, Oct. 1977, str. 13).
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Jezise, by byli vystaveni jasnému, zdsadnimu posel-
stvi o pfichodu Boziho kralovstvi na zemi. Dnesni po-
zvani ke spase obsahuji malo nebo nic z této informa-
ce. Poselstvi omezené na JeziSovu smrt za htichy na-
hradilo JeziSovo ucelené evangelium o Kralovstvi.
Zda se, ze puvodni kiestanska zvést utrpéla alarmu-
jici zatméni. Takova situace ohroZuje Zivot samotné-
ho kfestanstvi, protoze Jezi§ vzdy jako podminku
spasy vyzadoval viru ve své poselstvi ¢i presvédceni
0 ném.

Ohromujici nepfitomnost Boziho kralovstvi v soucas-
nych prezentacich evangelia byla znama fimsko-
katolickému ucenci B.T. Vivianovi:

Jako uciteli novozakonni literatury ... se mi brzy stalo
jasnym, ze Gstiednim tématem kazani historického
JeziSe z Nazareta byl tésny pfistup k Bozimu kralov-
stvi. Ale k mému udivu toto téma nehralo témét zad-
nou roli v systematické teologii, které jsem byl vyuco-
van v seminafi. Pfi dal$im zkoumani jsem si uvédomil,
ze toto téma bylo v mnoha ohledech prevazné igno-
rovano v teologii, spiritualité a liturgii cirkve v posled-
nich dvou tisicich letech, a ne-li ignorovano, Casto
zkresleno k nepoznani. Jak se to mohlo stat?'?

2 Kralovstvi, které ocekavali proroci

Musi byt pfiznacné, ze Bozi kralovstvi je podstatou
uplné prvni véci fecené o Jezisi dokonce pred jeho na-
rozenim: "Pan Bih mu dé trin jeho otce Davida a
bude kralovat nad domem Jakobovym navzdy; a jeho
kralovstvi nebude mit konec" (Lukas 1:32, 33).

Toto oznameni od andé€la Gabriela nepfislo jako pie-
kvapeni, bylo popisem role Mesidse. Co andé¢l slibil,
bylo pfesné tim, v co vérni doufali. Pokud se zepta-
me, co podnécovalo tuto nad€ji, odpovéd’ je jednodu-
cha: poselstvi v§ech prorokt. Opakujicim se tématem
hebrejskych prorokd je, ze Bozi kralovstvi bude ziize-
no po celém svété s renovovanym Jeruzalémem jako
hlavnim méstem a s MesiaSem jako Bozim prostied-
kem vykonavajicim idealni svétovou vladu. Tento slib
dokonalé vlady na zemi piijima nejuplné&jsi zpraco-
vani od hebrejskych prorokii Starého zékona. Miize-
me uvést jako typickou jejich vizi budoucnosti vybe-
rem z mnoha pasazi popisujicich vladu zaslibeného
Davidova potomka na obnovené zemi. O¢ekavana
svétova fise bude Bozi kralovstvi spravované pro n¢j
jeho unikatnim zastupcem a mistodrzicim, Mesi-

13

asem.™ "Trun bude upevnén milosrdenstvim a dosed-

12 The Kingdom of God in History, Michael Glazier, 1988,
str. 9.

13 Skute¢nost budouciho Kralovstvi slibeného skrze
proroky je dobfe znama ¢elnym predstavitelim standardni
biblické teologie: "Trvalym rysem eschatologického obra-
zu Starého zakona je izraelské obnoveni vlastni zemé ...
Otéazka, jak méame v dne$ni dobé¢ interpretovat tato pro-
roctvi je dvoji. Otazka prvni, co proroci minili. A na tuto
otazku miiZe existovat jen jedna odpoveéd’ — jejich vyznam
je doslovny smysl jejich slov. Hovofili o lidu Izraele a o

ne na n¢j v Davidové stanu ten, jenz bude soudit
vérng, vyhledavat pravo, razn¢ uplatiiovat spravedlI-
nost" (Iz. 16:5).

Prostota tohoto konceptu je dobie zachycena ve stej-
ném versi, jak je prelozen v Good News Bible: "Pak
jeden z Davidovych potomkt bude kralem a bude
vladnout lidem s vérnosti a laskou. Pospisi si, aby ko-
nal to, co je spravné, a uvidi, ze se kona spravedl-
nost."

To, co proroci vidéli, byla vize utopickych podminek
na zemi po dobyti svéta Jahvem (Panem Bohem),
jednajicim prostiednictvim svého zvoleného zmoc-
nénce, slibeného krale: "Pan zastupt bude kralovat ha
hote Sion a v Jeruzalémg" (Iz. 24:23). "On [Mesias]
provola mir narodtim, a jeho panovani bude od mofie
az k mofi, a od Reky [Eufrat] az na sam konec zemé"
(Zach. 9:10).

Abdias popisuje nadvladu Izraele pii nadchazejici
mesiasské vlade:
Jakobova komunita znovu ziska Gzemi od téch, kteti

jim je vzali ... Odebere Negev od Ezauovy hory a nizi-
nu Sefelah od Pelistejcti. Znovu ziskaji oblast Efraim

zemi kenadnské a pfedpovidali vraceni lidi do své zemé ...
Neni sporu, co se tykéd vyznamu proroctvi Starého zakona;
otazkou je, do jaké miry je tento vyznam platny nyni"
("Eschatology,” Hastings Dictionary of the Bible, New
York: Charles Scribner’s Sons, 1911, vol. 1, str. 737,
ptidano zdiraznéni). Skuteénou otazkou vsak je, zda jsme
ochotni veéfit proroktim. Co proroci predpovidali, je ziej-
mé. Problém je v tom, Ze cirkve nevéii tomu, co napsali!
(Srv. Skutky 26:27, kde Pavel vyzval Agrippu otazkou:

"V proroktim?")
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a Gilead. Vyhnanci z lidu Izraele obsadi uzemi Kana-
anu az po Sareptu. Vyhnanci, ktefi byli v Sefaradu,
znovu ziskaji mésta v Negevu. Pak mistodrzici ptijdou
az k hote Sion, aby ovladali horu Ezau, a kralovstvi
bude Panovo (Abd. 17-21).%

Oc¢ividné ma byt Bozi kralovstvi novym politickym
a uzemnim usporadanim se sidlem v zaslibené zemi
Izraele. To je jednomyslny nazor vSech proroku. Jere-
mias také zaznamenal slova Pana slibujici narodni
obnovu pro Izrael pod MesiaSem:
Hle, ptichazeji dny, je Hospodinlv vyrok, kdy vzbu-
dim Davidovi spravedlivy Vyhonek. Bude kralovat
jako kral, jednat rozumné a vykonavat v zemi pravo a

spravedinost. V jeho dnech bude Juda zachranén a
Izrael bude bydlet v bezpeéi (Jer. 23:5, 6).

IzajaSova a MicheaSova vize je nemén¢ jasn¢ defino-
vana, navic se zarukou mnohostranného odzbrojeni
pod vladou Mesiase:
Nebot’ chlapec se nam narodil, syn je nam dan; na je-
ho [slibeného vysvoboditele, Mesiasove] rameni spo-
¢inulo panstvi ... Nebude konce vzristu jeho panstvi
a pokoje na Davidové trinu a nad jeho kralovstvim,
aby ho mohl upevnit a posilnit v pravu a v spravedl-
nosti od nyn¢jska az navéky ... Nebot ze Sijonu vy-
jde zakon a Hospodinovo slovo z Jeruzaléma. A bude
soudit mezi témi narody a domlouvat mnohym lidem.
I prekuji své mece v radlice a sva kopi ve vinaiské
noze; narod proti narodu nepozdvihne me¢ a uz se
nebudou ucit boji (1z. 9:5, 6; 2:3, 4; Micheas 4:2, 3).

Jeden z nejzietelnéjSich popist Boziho kralovstvi se
objevuje u Daniele 2:44. Po zni¢eni nepfatelskych
svétovych mocnosti, "Bih nebes nastoli kralovstvi
[zde jasné svétova fiSe], jez nebude zni¢eno navéky
ani to kralovstvi nebude pienechano jinému lidu. Ono
rozdrti a ukonéi v§echna tato kralovstvi, ale samo bu-
de stat naveky.” V Danielovi 7 totéz slibené kralov-
stvi ma byt spravovano Synem c¢loveéka (JeziSovo
oblibené sebeoznaceni) a jeho nasledovniky, vyvole-
nym lidem:

A byla mu [Synu ¢loveéka] dana vladaiska moc, slava

a kralovstvi, aby mu vSichni 1idé, narody a jedinci

kazdého jazyka mohli slouzit. Jeho vladatrska moc je

veécna, kterd nepomine; a jeho kralovstvi je takové, ze

14 Preklad je opfen o verzi v New International Com-
mentary on the OIld Testament od J. C. Allena, Grand
Rapids: Eerdmans, 1976.

nebude zniceno ... Pak sila a velikost vSech kralov-
stvi pod celym nebem budou dany lidu Nejvyssiho
Boha. Jejich kralovska moc nikdy neskonéi a v8ichni
vladci na Zemi jim budou slouzit a poslouchat je
(Dan. 7:14, 27, Good News Bible).

Revoluce spojend s dosazenim Mesiase do jeho Kra-
lovstvi je popsana ZachariaSem:
Panovnik vyjde a bude bojovat proti t¢ém narodtm ...
a v ten den Panovnik bude kralem nade v§i zemi ... |
stane se, ze vSichni zbyvajici ze vSech narodu, jez vy-
tahli proti Jeruzalému, budou rok co rok pfichazet,

aby se klanéli krali, Panovnikovi zastupt (Zach. 14:3,
9, 16).

Tyto a mnoh¢ dal$i pasaze v prorocich ukazuji ne-
sporné, ze Bozi kralovstvi bude nova svétova vlada
na Zemi, spravovana Mesiasem, Bozim vybranym
kralem, podporovana skupinou spolupracovnikti zva-
nych v Danielovi "svati Nejvyssiho™ (7:27). Obraz
obnovené zemé je spole¢ny pro vSechny proroky. Je
zakladem mesiasské nadéje shrnuté do pojmu "Bozi
kralovstvi".

Narodni nadéje Izraele, z niz kiest’ansky apostol Pa-
vel zcela Cerpal podporu, (Skutky 24:14, 15; 26:5-8)
byla ziv¢ a brilantné popsana velkym prorokem Iza-
iaSem z osmého stoleti pted nasim letopoctem. Pavel
byl presvédcen, ze kiestanska evangelia byla odha-
lena pied piichodem Krista prorokiim Izraele (Rim.
1:1, 2; 16:25, 26; Gal. 3:8; Titus 1:2). Jakékoli oddé-
lovani evangelia od svého zjeveni ve spisech Pisma
Starého zakona vede ke katastrofalnimu nedorozu-
méni. Kdyz Pavel piSe o evangeliu, predpoklada, ze
jeho ¢tenafi znaji pozadi evangelia ve Starém zakone.
V dnesni dobé vsak vétsina Ctenati pristupuje k Pav-
lovym dopistm bez tohoto nezbytného pochopeni, co
proroci minili evangeliem.

Rada kli¢ovych pasazi proroktl byl rozpoznana jako
svédectvi k obnoveni zdravé vlady pro Izrael, ke zno-
vunastoleni monarchie Izraele v osob¢ zaslibené¢ho
Davidova potomka. Pokud by se znovu v Izraeli ne-
objevil Davidlv trin s MesidSem jako kralem, celé
starozakonni zjeveni by se rozplynulo jako zbozna
legenda, ne-li podvod.
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1zajas pouziva sloveso ,kéazat evangelium* v tadé
pasazi:

Vystup si na vysokou horu, Sijone, nositeli dobré
zpravy, pozvedni mocné hlas, Jeruzaléme, nositeli
dobré zpravy. Pozvedni hlas, neboj se, fekni judskym
méstum: Hle, vas Bih! Hle, Panovnik Hospodin pfi--
chéazi s moci a jeho paze pro ngj vladne. Hle, jeho
mzda s nim a jeho odména pied nim. Bude past své
stddo jako pastyf, svou pazi shromézdi jehinata ...
Jist¢ muj lid pozna moje jméno, jist¢ je poznd, nebot’
v onen den ja budu ten, kdo bude fikat: Zde jsem. Jak
ptihodné jsou na horach nohy toho, kdo pfinasi novi-
nu, kdo zvéstuje pokoj, kdo prindsi dobrou novinu,
kdo zvéstuje zachranu a kdo fika Sijonu: Tvij Bih se
ujal kralovani. Slys! Tvi strazni pozvedli hlas, spolec-
né jasaji. Vzdyt tvati v tvar uvidi, jak se Hospodin
vraci naSijon. Propuknéte spole¢né v jasot, jeruzalém-
ské trosky, protoze Hospodin potésil svij lid, vykou-
pil Jeruzalém. Hospodin obnazil svou svatou pazi
pfed o¢ima vSech narodii a vSechny konciny zemé
uvidi zachranu naseho Boha. (Iz. 40:9-11; 52:6-10;
¢sp).

Jezi$ videl sam sebe v roli kazatele této dobré zpravy.
Ve svém inaugura¢nim projevu v Lukasi 4:18, 19 ci-
toval Izajase 61:1, 2: "Duch Panovnika Hospodina je
na mn¢, protoze Hospodin mé pomazal, abych pri-
nesl radostnou zvest pokornym, ovazal rany zlome-
nym v srdci, abych vyhlésil zajatcim svobodu a otev-
feni zalafe véziim, a abych vyhlasil rok Hospodi-
novy ptizné [odkaz na konecny Jubilejni rok]." Jezi$
vhodné ukon¢il citat vtomto bodg¢, ale IzaiaSova pred-
poved piijme v budoucnosti i kone¢né naplnéni téch-
to slov, "ve dnu ospravedlnéni nagim Bohem".

Kiestanstvi, jak je hlasal Jezi§, je potvrzenim této
vzneSené vize budoucnosti naseho svéta. Jezi§ byl
zmocnén pii svém prvnim ptichodu 1éCit a obnovit
jen v malém méfitku. Drtiva vét§ina svéta zlstala ve
tmée. Pfi svém druhém piichodu bude inaugurovan
pro celosvétovou obnovu, jak oznamil Petr (Skutky
3:21). Bohuzel, cirkev, pod vlivem pohanské fecké
filozofie, postupné ztracela své uchopeni velkého pro-
rockého ohlasovani Kralovstvi jako sveétové vlady
pod dohledem znesmrtelnéného Mesiase. Tento slib
nadchazejici dobré doby byl nahrazen mdlou, mys-
tickou a mlhavou vyhlidkou na odtélesnénou existen-
ci v "nebi”. Zhrouceni pivodni kiest'anské nadéje,
zalozené na uceni Krista a izraelskych proroku, lze
stopovat az k interpreta¢nim technikam (termin je pii-
i§ zdvofily!) takovych cirkevnich otcti jako Origenés
a Augustin, ktefi se snazili zamluvit jasny vyznam
biblického textu. Bible poskytla ve Zjeveni vrcholné
proroctvi o Kralovstvi, na které se t€sil zbytek Pisma.
Augustin se ale rozhodl
alegorizovat tvrzeni Zjeveni a aplikovat je na historii
cirkve [a tak zni¢it budoucnost a pfemistit ji do soucas-
nosti] ... Tisic let nelze chapat doslovné, ale pied-
stavuje celou historii cirkve od Vtéleni az po konecny
konflikt. Panovani svatych je proroctvim o nadvladé
cirkve nad svétem [uZ nyni!]. VzkfiSeni je metafori-
cké a prosté odkazuje na duchovni vzkiiseni véticiho
v Krista [uz nyni!]. Ale exegeze tohoto druhu je ne-
Cestnd a nicotna ... Pokladat takovy vyklad na vyraz
"prvni vzktiseni" (Zj 20:6) je prosté hra s pojmy. Po-
kud se snazime zamluvit zfejmy vyznam slov, pak,
jak Alford tika: "Je konec vSech vyznamu v jazyku a

Pismo je vymazano jako urcité svédectvi pro coko-
li."15

3 Tradic¢ni zidovské a kirest’anské vyklady

Podniceni jednotnym ocekavanim prorokd, zidovsti
rabini shromazdili ze svych spist Pisma tyto infor-
mace o Mesiasovi a o jeho budoucim Kralovstvi:

1. Mesias ma byt potomkem Davidova domu a jeho

cilem je obnovit kralovstvi pro Izrael a rozsifit jeho vliv
na cely svét.

15 Peake’s Commentary on the Bible, str. 941, ptidano zdi-
raznéni

2. V poslednim straslivém boji o svétovou nadvladu
budou Bozi nepfiatelé, soustiedéni do jediného Antikri-
sta, poraZeni a zniceni.

3. Zalozeni MesiaSova kralovstvi po porazce Anti-
krista povede k duchovni a politické nadiazenosti Izrae-
le, kdy budou vSechny narody vyucovany, aby uznaly
vladu Jeho zéastupce, MesiéSe, a vyhledavaly pokyny ze
zékona.
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Neni pochyb o tom, Ze zdrojem této informace jsou
hebrejské starozdkonni spisy Pisma. Je neméné¢ ziej-
mé, ze nadéje roznicena proroky byla plné potvrzena
Gabrielem, kdyZz oznacil Jezise za slibovaného vlad-
ce, v némz se uskute¢ni dlouho o¢ekavana celosvéto-
va vlada: "Pan Bh mu da triin jeho otce Davida, a
bude kralovat nad domem Jakobovym navzdy"
(Lukas 1:32, 33).

Lukas nam dal v téchto verSich definitivni kiestanské
prohlaseni o nejvyssi autorité, o udélu Jezise. Ma ob-
novit §tésti svého lidu a vladnout svétu z Jeruzaléma
jako bozsky jmenovany kral. Nadéje byla socialni,
duchovni a politicka — a vztahovala se k zemi! Vira v
nadchazejici Kralovstvi byla jadrem ktestanstvi No-
vého zakona, jak Lukas, spole¢nik Pavla, poucoval
Theofila (Lukas 1:1-4).

Ve svétle jednomyslného poselstvi hebrejskych pro-
rokii Zidé obecné dospéli k zavéru, ze Jezistv narok
na mesiasstvi by mel byt odmitnut. Argumentuji tak-
to: Ponévadz narok byt Mesiasem zahrnuje, ze doty¢-
ny svrhne svétové mocnosti, a protoze Jezi$ nezrusil
fimskou moc v Palestin€ ani nezalozil Bozi kralov-
stvi, JeZi$ a jeho ucednici nespravné véfili, Ze je slibe-
nym MesiaSem. Dokumenty Nového zikona proto
predstavuji fale$Sny narok.

Konfrontovano se stejnymi tdaji tradi¢ni kiestanstvi
usuzovalo takto: Protoze Jezis$ prohlasoval, Ze je a byl
skute¢né MesiaSem, a protoze fimské panstvi v Pales-
tin€ nebylo zruseno a mesiasské Kralovstvi nebylo za-
loZeno na zemi, Jezi§ nemohl zamyslet uskutecnéni
mesiagského programu tak, jak o¢ekavali Zidé. Musel
proto prehodnotit mesiasskou nad¢ji proroku tak, aby
vyloucil jakoukoli ptedstavu o politické revoluci a
zalozeni mesiasské vlady na zemi.

Aby podpotili tuto linii uvazovani, teologové vynalo-
zili hodné védecké energie ve snaze presvedEit nas o
tom, ze zidovské chapani Kralovstvi a JeziSovo pojeti
o ném byly nesmifiteln¢ protichtidné. Predevsim si
nemuzeme myslet, Ze Jezi§ mél néjaké politické am-
bice. Jeho cile, tak to bylo dlouho hajeno, byly zcela
"duchovni". Podstatu tohoto dlouhodobého a hluboce
zakofenéného presvédCeni lze shrnout takto: Mnozi
v Izraeli oc¢ekavali spasu skrze MesidSe, pomazané-

16 New Age Encyclopedia, London: Simpkin, Marshall,
Hamilton, 1925, Vol. 6, str. 176, 177.

ho, kterého Btih poslal vladnout pozemskému Kra-
lovstvi. Tento Mesias$ piinese lzraeli slavu, znici zlo a
zalozi spravedlnost s neodolatelnou moci. To, co délal
Jezi§, bylo zcela jiné. Kralovstvi zalozil vsrdcich
svych nasledovnikd.
Standardni dila stale odrazeji stejny pohled na Jezise
a na Krélovstvi. Spole¢nym pro vSechny je pfinej-
mens$im uznani, ze Bozi kralovstvi bylo zakladem
vSeho, co ucil Jezis. OvSem Kralovstvi, daleko od to-
ho, aby se stalo svétovou vladou, je omezeno na etic-
kou Bozi vladu v srdcich lidi:
Bfemeno JeziSova poselstvi bylo: Kralovstvi Bozi je
vile nebeského Otce, zakotveného v srdcich lidi. U¢il,
ze vira v Boha pfinese novy fad véci, ve kterém budou
opustény starosti a obavy Zivota ...Modlitbou ze srdci,
ktera byla o€isténa skrze pokani a upfimnou touhu po
lep$im zivoté, bude ziskdna Bozi pfitomnost, Jeho
Kralovstvi pfijde a odménou lidi bude spolecenstvi s
Bohem.1¢

Kupodivu byl tento typ popisu Boziho kralovstvi pii-
jat kfestanskou vefejnosti jako uspokojiva reflexe
Kralovstvi, ktera se objevuje v kiestanskych doku-
mentech. Ptesto popularni pohled opomiji jakykoli
odkaz na druhy ptichod Jezise a nasledné messiasské
Kralovstvi na zemi. Krom toho standardni definice
Kralovstvi neni chranéna pied hlavni namitkou: Je na-
prosto protikladné tvrdit, Ze byt MesiaSem a soucasné
zcela odmitat politickou roli, kterou hebrejské spisy
Pisma ustanovuji pro Mesiase a ktera je hlavnim bo-
dem mesiasstvi! Nedava viibec smysl, ze Jezi§ mohl
mluvit o Bozim krélovstvi (a o sob¢ jako o Mesiasi)
a popirat vyznam tohoto vyrazu jako obnoveni ce-
losvétové teokratické vlady na zemi s Jeruzalémem
jako metropoli nové spolecnosti, jak si predstavovali
vSichni hebrejsti proroci. Odmitnuti vnéjsiho politic-
kého kralovstvi je o to vic nemozné, kdyz ¢loveék ne-
ustale tvrdi, jak to ¢inil Jezis, ze hebrejské Pismo je
inspirovanym a autoritativnim zdrojem veskeré nabo-
zenské pravdy. Ponévadz se v disledku Jezisovy sluz-
by na zemi neobjevil Zadny novy politicky fad, ko-
mentatofi rozhodli mezi dvéma alternativami: Bud’
Jezi$ ve skute¢nosti nikdy neprohlasoval, Ze je Mesi-
aSem, a v takovém piipadé mu jeho ucednici museli
chybné ptisoudit ten titul; nebo skute¢né prohlasoval,
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1/3 tradiéni vyklady

Ze je MesiaSem, ale pouzil titul a frazi "Bozi kralov-
stvi" radikaln¢ novym zplsobem, ktery jej navzdy

oddélil od jeho starozakonnich kotent predevsim tim,
ze je zbavil jakéhokoli politického vyznamu.

4 Treti reSeni

Ani jedno z téchto feSeni neodpovida dikazim z bib-
lickych dokumenti. V obou piipadech se velké ¢asti
dostupnych udaji prosté¢ neberou v uvahu. Doporu-
¢eni, ze Jezis ve skutecnosti netvrdil, Ze je Mesiasem,
by zpusobilo, Ze cely Novy zakon je podvodny. Ale
neni méné problematické tvrdit, ze Jezi$ opustil zi-
dovskou, starozékonni narodni nadéji na celosvéto-
vou mesia$skou vladu, kterou predvidali vSichni pro-
roci. V Novém zakoné existuje hojné svédectvi, ktera
dokazuji, ze takovou véc neucinil. Zustava tudiz treti
moznost. Se svymi soucasniky Jezi§ obvykle pouzi-
val vyraz "Bozi kralovstvi" k popisu nového celosve-
tového politického fadu na zemi slibeného svatym
Pismem, ale on a jeho apostolové nékdy rozsirili ten-
to termin tak, aby zahrnoval pfedbéznou a pfipravnou
fazi v bozském planu Kralovstvi:

1. Jeho oznamovéani mesia$ského Boziho kralovstvi
jeste pred jeho zfizenim po celém svété pii navratu
JeziSe na zem v moci a slave.

2. Piedvedeni moci Kralovstvi udélené JeziSovi a je-
ho vybranym nasledovnikim, projevujici se tim, ze
uzdravovali a vymitali duchy.

3. Ziskavani uéedniki prostiednictvim JeziSovy sluz-
by a jejich vychova pro vedouci postaveni v nad-
chazejicim mesiasském Kralovstvi, jakoz i i¢ast na
oznamovani Kralovstvi pted jeho pfichodem.

4. Smrt Mesiase za hiichy svéta.

5. Jeho nanebevstoupeni a usednuti po pravici Otce
(jak predpovidal nanejvys dilezity Zalm 110:1)
az do svého navratu, kdy slavnostné¢ uvede Kra-
lovstvi jako obnoveny spoleéensky a politicky fad
na zemi.

Je dulezité si uvédomit, ze starozakonni proroci tento
piedbézny vyvoj v piipravé na Kralovstvi jasné neod-

7 Tento vers je citovan nebo zmifiovan v Novém zakoné
vickrat nez kterékoli jina pasaz Starého zadkona. Zjevné je
pro nase chapani apostolského kiestanstvi nejdulezite;si.

18 Srv. The Century Bible, Introduction to Thessalonians
(London: Caxton Publishing Co., n.d.), str. 29: "Nedavno
bylo namitano, ze Bozi kralovstvi bylo hlavnim tématem
JeziSova uceni, ktery vzdy, kdyZ mluvil o Bozim kralov-
stvi, minil onen triumfalni novy potfaddek budoucnosti,
ktery bude ziizen pii jeho navratu ve slavé s and€ly do

lisovali od Giplného nastoleni Kralovstvi po celém své-
té, ackoli pii zpétném pohledu mizeme vidét jasné
naznaky téchto dvou fazi bozského programu roztrou-
Sené v celém starozakonnim Pismu. V tradi¢nim kies-
tanstvi debata o Bozim kralovstvi jako v jistém smy-
slu popisu kiestanského Zivota nyni zatlacuje do po-
zadi, dokonce zatemiiuje a odstraiiuje, Kralovstvi
jako budouci ztizeni bozské vlady na celém svéte,
ktera pro Jezise a pro cely Novy zakon, stejné jako
pro proroky, ma byt velkou udalosti slavnostné zahd-
jenou jeho Druhym piichodem.*®

Kralovstvi, o kterém ucil Jezis, je v prvni fadé novym
fadem na zemi spojenym s velkou budouci krizi v dé-
jinach, ktera bude poznamenana jeho navratem s mo-
ci. Nebot’ JeziSovo Kralovstvi jesté nepfislo. O jeho
piichod se mame modlit.?* Moc Kralovstvi byla ne-
sporn€ prokazana jeho sluzbou, ale ta byla jen pied-
zvesti nadchdzejiciho Kralovstvi, které jesté lezelo v
budoucnu a zcela zaviselo na navratu Jezise, jako

Krale, aby je zfidil.

Je-li Novy zakon ¢ten z perspektivy, ktera dovoluje
jak ptitomny predbézny projev ducha a moci Kralov-
stvi, tak i jeho budouci celosv€tovou inauguraci a
ziizeni pti Druhém pfichodu, pak je ziejmé, ze Jezis
nikdy ani na okamzik nezbavil Bozi kralovstvi politic-
kého a tizemniho vyznamu, ktery mu davali proroci
a ktery byl v¢lenén do zidovského naboZenstvi jako
velka narodni nad¢je. Jezi$ vSak pfi svém prvnim pfi-
chodu neocekaval, Ze zavede mesiasské Kralovstvi
jako celosvétovou politickou fiSi. Nicméné veskeré
jeho uceni bylo smetovano k ptiprave jeho nasledov-
nikd pro budouci pfichod mesiasského Kralovstvi.
Kdyz se na konci své sluzby podrobil ukfizovéani z

tohoto svéta." Odkaz na dilo Johanna Weisse: Predigt Jesu
vom Reiche Gottes (Jesus’ Proclamation of the Kingdom,
Philadelphia: Fortress Press, 1971, prvné pub. 1892).
Weiss spravné vidél, ze Jezi§ mluvil vzdy o skutecném
Kralovstvi budoucnosti. Pak nam tekl, ze takové uceni je
nyni pro nas bezvyznamné!

19 Mat. 6:10, "Piijd’ Tvé Kralovstvi." Josef z Arimatie je
ocekaval (Marek 15:43).
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1/5 nepoliticky Mesias

rukou fimskych a Zidovskych uradu, slibil, ze se vrati
po vzkiiSeni a po nespecifikovaném mezidobi, aby
politicky zavedl Kralovstvi jak v Izraeli, tak celosve-
tove. Toto feSeni bozského dramatu by v kazdém de-

o rw

5 Nepoliticky Mesias

Tradi¢ni verze kiestanstvi se podivné zdrahaji uznat
politickou dimenzi JeziSova uceni. Komentatofi se
snazili ji vyloucit a pouzivali soustavu riznych napa-
du, kterymi se ji snazili zamluvit. Tento postup zahr-
noval nic mensiho neZ husarsky kousek, kterym byla
nejprostsi biblicka tvrzeni vyprazdnéna ze svého ziej-
mého vyznamu.

Tyto techniky neunikly kritice od téch komentatort,
kteti si uvédomili, Ze se d€je vici posvatnému textu
nasili. V této souvislosti si zaslouzi byt citovan ko-
mentai Alberta Schweitzera: "U mnoha nejvétsich
vyroku [Jezise] se shledava, Ze jsou odlozeny do kouta
jako vybusné granaty, z nichz byla odstran¢na vybus-
nina ... Zpusobili jsme, ze Jezis§ hovoti jinym jazykem
(totiz znasi doby) nez tim, kterym skuteén& mluvil."#
JeziSova slova utrpéla zatmeéni.

Schweitzer byl presvédcen, ze JeziSovo védomi krize
a konce svéta predstavuji samotné jadro jeho mysli a
poselstvi a ze naSe doklady nedéavaji zadny smysl,
pokud nejsou vidény v tomto svétle.

Jiny komentator, David Baron, si stézoval, Ze se
slovy prorokti zachézeli vykladaci Spatn¢ zptisobem,
ktery vyloucil realitu budouciho Boziho kralovstvi.
To, co Baron tika o komentatich k proroku Zacharia-
Sovi, plati stejn¢ dobfe pro tradi¢ni zachazeni s Bo-
zim kralovstvim v JeziSové uceni:
Témer vSechna existujici dila o této prorocké knize
jsou jednim ¢i jinym zpisobem vadna a nékteré z nich
jsou dokonce zavadé&jici. Star$i komentafe, ackoli jsou
chvalyhodné pro svij uctivy duchovni ton a praktické
uceni, a nékteré z nich obsahuji hodné spolehlivého
filologického a historického materialu, jsou viceméné

20 Srv. The Century Bible, Introduction to Thessalonians,
str. 30: "Po ¢em se Zidé shanéli uz pii prvnim piichodu
Krista, byli kiestané naklonéni hledat pii druhém pticho-
du.”

2L Quest of the Historical Jesus, New York: MacMillan,
1968, first pub. 1910, str. 400.

22 The Prophecies of Zechariah, London: Marshall, Mor-
gan & Scott, 1962, str. viii, ix, pfidano zduraznéni.

tailu splnilo pfedpovédi vSech proroctvi Starého za-
kona a také potvrzovalo Jezistv narok na postaveni
Mesiase. 2

tradi¢niho krest’anstvi

pokazeny alegorizujicim principem vykladu, kvili
kterému u vsech odkazii ke konkrétnimu BozZimu kra-
lovstvi na zemi, k doslovnému obnoveni Izraele a vidi-
telnému objeveni a panovani Mesidase, existuje snaha
je zamluvit.??

Ponévadz Bozi kralovstvi bylo jadrem vseho, co Je-
zi$ ucil, a ponévadz plné potvrzoval spravnost nadéje
prorokii,? odstranéni mesiasského Kralovstvi ohrozi
podstatu JeziSova kiestanského poselstvi. Nevyslov-
na skoda zptisobend "alegorizujicim principem inter-
pretace” (sofistikovana fraze pro "snahu zamluvit")
nebyla omezena na knihu Zacharias. Témét vSechny
standardni komentafe k Novému zakonu jsou chybné
z divodu uvedeného Davidem Baronem. JeziSovo
uceni utrpélo znicujici ranu, kdyz vykladaci uz déle
neuznavali, Ze Bozi kralovstvi znamena piedevsim a
rozhodujicim zptisobem to, co to vZdy znamenalo pro
proroky: "konkrétni" Bozi kralovstvi na zemi, které
ma byt zahajeno udalosti znamou v Starém zakonu
jako Pantv Den a v novém jako Druhy piichod Jezi-
$e.?* Obvykly vyznam pojmu "Bozi kralovstvi" na
Jezisovych rtech je novy tad, ktery ma byt slavnostné
uveden jeho navratem. To piesné odpovida popisim
Starého zakona o vladnoucim Bohu (tj. v osob¢ Jeho
zvoleného Krale, Mesiase).® Tradi¢ni teologie vypa-
da, ze zapomnéla, Ze Jezis piisel "potvrdit sliby dané
otcim” (Rim. 15:8), a otcové pocinaje Abrahamem
otekavali, ze "zdedi svét" (Rim. 4:13). Sliby dané
Abrahamovi, které Novy zakon potvrdil, byly zalo-
Zeny na nad¢ji na prevzeti odpovédnosti za zemi. Je-
Zi8v slib odmény svym uc¢ednikum byl popsan z hle-
diska vladni funkce: "méj pravomoc nad deseti
mesty"” Lukas 19:17). Nadgje, kterou Jezi§ vzbudil,

23 Mat. 5:17, "Nemyslete si, Ze jsem ptisel znicit zdkon
nebo proroky." Rim. 15:8, "Jezi§ Kristus byl sluzebnikem
obtezanych ... aby potvrdil sliby u¢inéné otctim."

24 Viz napt. 1 Tes. 5:2; 2 Tes. 2:2; 1 Kor. 1:8; 2 Kor. 1:14.
Pandv den je tentyz jako den Kristova budouciho ptichodu.
% Viz navic daldi pasaze, lz. 52:7-10; 32:1; Z. 2; Zach.
14:9 a nasl.; Zj. 11:15-18; Z. 96-101, které popisuji den,
kdy se "Pan stal kralem" — zacal vladnout.
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1/6 budouci Kralovstvi

se nijak nelisi. Slibil mirmym, Ze jednoho dne "zdédi
zemi" (Mat. 5:5) a ze Buh pak "jim da kralovstvi"
(Luk. 12:32). Novozakonni krestanstvi slibuje svym
privrzenciim administrativni postaveni v nové vlade

urcené K tomu, aby se objevila na Zemi, kdyz se Jezis
vraci (Zj. 5:10).

Mesias, ktery nepfevezme ufad jako vladce univer-
zalni FiSe soustfedéné v Jeruzalémé, neni Mesias oce-
kavany proroky a slibeny Gabrielem Marii (Lukas 1:
32, 33). Je tedy opravnéné se zeptat, zda JeZi$ z tra-
di¢ni teologie, o némz se jen malo nebo nic fikd o
svetové Tisi na zemi slavnostné¢ uvedené budouci
krizi, mize byt JeziSem MesiaSem z Bible.

6 Budouci politické Kralovstvi v JeziSové uceni

Nekolik kriticky dualezitych JeziSovych vyroka nedo-
stalo takovou pozornost, jakou si zaslouzi. Jedna se o
verse, které ukazuji, ze Jezis si byl velmi védom poli-
tické povahy Kralovstvi, pro které byl uréen jako Me-
sias, aby je spravoval po svém navratu na konci véku.

Kazdy, kdo by tvrdil, Ze je zaslibenym Davidovym
synem, nemohl nebyt ohromen zasadnim vyznamem
smlouvy uzaviené s Davidem, popsané v 2 Samuelo-
V& 7 (soub&zné v 1 Paralip. 17).% Jak je dobfe znamo,
ta tvorila zaklad Boziho slibu pfivodit pokoj na zemi
prostiednictvim Jeho zvoleného Krale.?” Ze ¢teni heb-
rejskych spist Pisma bylo Siroce uznavano, ze slava
Davidova kralovstvi bude nakonec v I1zraeli obnovena
s prospéchem pro cely svét, az Mesias nastoupi své
panovani. Proto predni JeziSovi uCednici dychtiveé
ocekavali "utéchu Izraele" nejen pted JeziSovym na-
rozenim, ale poté, co dokoncil svou kratkou sluzbu
Vv Palestin€. Narodni o¢ekavani mesiasské vlady zus-
tava ustfednim bodem kiest’anskych zprav: spraved-
livy a zbozny Simeon "hledal utéchu Izraele a svaty
duch byl na ném" (Luk. 2:25). Anna, prorokyné,
kterou Lukas pochvalil za jeji vyjimeénou oddanost
Bohu, "hledala vykoupeni Jeruzaléma" (Luk. 2:38).
Josef z Arimatie, kterého Matous popisuje jako Jezi-
Sova ucednika (Mat. 27:57), byl "dobry a Cestny ¢lo-
vék ... ktery ocekaval Bozi kralovstvi" (Luk. 23:50,
51). To bylo poJezisové smrti. Zjevné nevéfil, ze Kra-
lovstvi pfislo s JeziSovou sluzbou, ackoli zaznamy
popisuji jeho sluzbu jako ptredjimani Kralovstvi
(Mat. 11:5).

Stejné tak lupi€ na kiizi uznal jistotu budouciho pfi-
chodu Kralovstvi, kdyz prosil Jezise o svou ucast s

2 Vyznam této smlouvy je vidét v odkazu nani v Z. 72 a
89, a Luk. 1:32, 33.

27 Tento bozsky zéakrok je Zivé popsan v Zalmech, zejména
v Z. 2 a 10. Jak kumranska komunita tak kiestané vidéli

nim: "Jezisi, pamatuj na mne, az piijdes [t.j. slavno-
stné nastoupis] do svého Kralovstvi" (Luk. 23:42).

Presn¢ totéz nadseni pro Kralovstvi a pro evangelium
podnitilo zddost matky Jakuba a Jana v zajmu svych
synil. Jeji naléhava prosba odhaluje biblickou kies-
tanskou predstavu o mesia$ském Kralovstvi a Jezi§
neudé¢lal viibec nic, aby narusil jeji chapani toho dru-
hu Kralovstvi. "Pfikaz toto ve svém Kralovstvi, aby
ti dva moji synové mohli sedét, jeden po tvé pravici
a jeden po tvé levici" (Mat. 20:21).

Kralovstvi, které méla na mysli, ur¢ité nebylo ome-
zeno na kralovstvi "v srdci". JeziSova odpovéd’ potvr-
dila, Ze Cest sedét na hlavnim misté v budoucim Kra-
lovstvi byla vyhrazena "pro ty, pro které bylo piipra-
vena" (Mar. 10:40). Navic dodal, Ze vyznamnost v
nadchazejicim Bozim kralovstvi je pro ty, ktefi nej-
prve ptijmou tlohu sluzebnika, jak sam ucinil (Mar.
10:42-45; srv. Fil. 2:5-8). Sotva existuje v JeziSove
mysli pochybnost o povaze budouciho Kralovstvi
nebo o postaveni v ném. Ucednici nebyli pokarani za
néjaké nedorozumeni ohledné budouciho Kralovstvi,
v némz by mohli zaujmout postaveni. Potfebovali jen
poznat, Ze cesta k vyznamnosti vede skrz pokoru,
utrpeni a sluZzebnost.

Otazka kiest’anského cile je nesmirné dulezita v za-
znamech o JeziSoveé uceni. Apostolové byli Jezisem
pouceni, aby uznali zaslibené mesiasské Kralovstvi
za jadro Nové smlouvy. Pro né mélo byt nejvyssim
cilem ktestanského Zivota pomahat MesiaSovi ve
spraveé jeho Kralovstvi. Pfi posledni vecefi jim fekl:
"Uzaviram s vami smlouvu tak, jako ji muj Otec

aplikaci 2 Sam. 7:14 ve slibeném vysvoboditeli (srv. Heb.
1:5; Luk. 1:32, 33).
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1/6 budouci Kralovstvi

uzaviel se mnou, abych vam udglil kralovstvi, abyste
mohli jist a pit u mého stolu v mém kralovstvi, a bu-
dete sed¢t na triinech spravujice dvanact kment Izra-
ele" (Luk. 22:29, 30).

Jen par okamziki piedtim Jezis fekl, Ze nebude s nimi
pit vino Pasach, dokud nebude Pasach "naplnén v Bo-
zim kralovstvi®, to znamena "dokud Bozi kralovstvi
neptijde* (Luk. 22:16, 18). Tehdy budou jista pit v je-
ho pfitomnosti, op€t s nim spojeni jako pfedstaven-
stvo Kralovstvi. Tato slavna pfilezitost méla byt "v
Novém veéku [doslovné "kdyZ je svét znovu zrozen"],
kdyz Syn ¢lovéka sedi na svém slavném trinu” (Mat.
19:28).

Apostolové nepochybovali o tom, kdy to bude, nebot’
Jezis také fekl: "Kdyz piijde Syn ¢lovéka ... pak bude
sedét na svém slavném trinu" (Mat. 25:31).

Dusledky toho vseho jsou jasné, nebot’ vse Ize Cist.
Kralovstvi bude slavnostné uvedeno navratem Krista
na pocatku Nového véku. Budou existovat triny a
vlada nad dvanacti kmeny shroméazdénymi v zemi. A
bude existovat spolecenstvi s JeziSem v tom Novém
véku, spolecenstvi nebude obnoveno "dokud nepfijde
kralovstvi® (Luk. 22:18).

Zatimco tato informace o Bozim kralovstvi tvofi ra-
mec vseho, co ucil Jezis, do jaké miry to hraje vibec
né&jakou roli v tom vSem, co jsme zacali nazyvat kies-
tanstvim?

7 Odchod a navrat urozeného ¢lovéka

Pti jiné prilezitosti JeziS vrhl dalsi svétlo na Bozi kra-
lovstvi tim, Ze se pfirovnal k urozenému muzi, Kte-
rému bylo pfedurceno odejit a pozdéji se vratit, aby
ptevzal vedeni v kralovstvi svého otce. Jezi§ vypravél
toto podobenstvi, aby objasnil nejjednodussimi poj-
my etapy bozského planu v déjinach. Jelikoz on a
jeho ucednici byli v blizkosti Jeruzaléma a blizili se
k méstu, které kazdy uznaval za hlavni mésto kra-
lovstvi, jeho publikum — mnozi z nich pfijali jeho
narok na mesiasstvi — velmi rozumné ocekavalo, ze
"Bozi kralovstvi se objevi neprodleng.” (Lukas 19:
11).

LukaSova zprava nas nenechava na pochybach o tom,
Ze projednavané Bozi kralovstvi, bylo kralovstvim se
sidlem v Jeruzalémé a geograficka blizkost krale k
hlavnimu méstu vyvolala vzruseni, Zze nadéje prorok
anaroda byly kone¢né realizovany. Podobenstvi, kte-
ré nasledovalo, mélo piedlozit pouceni, ze Kralovstvi
se nemélo objevit okamzite; ze se nakonec objevi, ne-
bylo zpochybiiovano. Jeho vystoupeni bude navic
znamenat zni¢eni JeziSovych neptratel: "ty mé nepia-
tele, ktefi nechtéli, abych nad nimi kraloval, ptived'te
sem a pfede mnou je pobijte” (Lukas 19:27).

Ani na okamzik JeziSe nenapadlo, Ze lidé Spatné
pochopili povahu Kralovstvi nebo ze by méli hledat

8 Viz Zj. 11:15; 12:5; 12:10; 19:15 pro uplatnéni 2. zalmu
na JeziSe; téz Sk. 4:25, 26; 13:33, tento odkaz na po-

kralovstvi jen "v srdci”. Jednoduchym piibéhem o
urozeném muzi objasnil, ze Bozi kralovstvi nebude
vetejné slavnostné zavedeno, dokud se nevrati z nebe
poté, co obdrzi od Otce svou kralovskou autoritu. Pti
svém navratu vykona svou kralovskou moc popravou
svych nepratel za to, Ze odmitli podfidit se jeho suve-
renité (Luk. 19:27). Zaroven jeho vérni nasledovnici
méli byt odmeénéni za svou plodnou sluzbu, zatimco
pan byl nepfitomen, tak, ze dostali na starost obyva-
telstva mést v Kralovstvi (Luk. 19:17).

Podobenstvi dalo dokonaly smysl jako potvrzeni
toho, co prosluly 2. zalm piedpoveédél o MesiaSovi,
Panovu pomazaném. Podle tohoto Zalmu Buh slibil,
svému Mesiasi "dam narody do dédictvi a tvym vlast-
nictvim budou i kon¢iny zemé" (v. 8). Kral je mél
"roztlouci Zeleznou tyCi a rozbit je jako hlinénou
nadobu” (v. 9). Ve stejném Zalmu byli svétovi vladci,
kterym Mesias ¢elil pfi svém navratu, vyzyvani, aby
"vzdali hold Synovi, aby se nerozzlobil a neznicil
vas" (v. 12). Jak Zidé, tak i JeZi§, uznavali 2. Zalm ja-
ko ptedpovéd Mesiasova dobyti svéta pii jeho piicho-
du v moci. V Jezisi vidél kiestanské spolecenstvi
"dité, syna, které ma vladnout nad narody Zeleznou
ty¢i" (Zj. 12:5). Vskutku vyzva k postaveni "autority
nad narody" byla urCena vzkiiSenym JeziSem k
podnécovani véficich az do konce (Zj. 2:26).2

Ceti/zplozeni JeziSe, kdyz ho Buh ptivedl k byti (srv. Mat.
1:20, "zplozeny"; LK. 1:35). Sk. 13:34 na rozdil od verse
15
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8 Jezis, Zidovsko-kiest’ansky Mesias

Informace, které jsme prozkoumali, odhaluji Jezise,
ktery je veskrze politicka postava, ackoli pii svém
prvnim pfichodu netfimal Zadnou ze svych politic-
kych pravomoci a drzel striktn¢ oddélené od tehdejsi
politiky sam sebe i své nasledovniky.?® Svou sluzbou
prokézal vlastnosti néznosti a soucitu, které osprave-
dlnuji jeho narok zrcadlit charakter svého Otce. Kon-
trast mezi trpicim sluzebnikem, ktery se pozd¢ji stane
vitézicim kralem, ukazuje mimotadny rozsah osobno-
sti JeziSe. V prvnim stoleti se "nehadal se ani nekficel
... Potlu€enou titinu nedolomi a doutnajici knot ne-
uhasi." (Mat. 12:19, 20). A tak tehdy nerozhodoval o
svétskych zalezitostech; ale pti svém navratu v slaveé
je ur¢en k tomu, aby bojoval a soudil narody a ovla-
dal je zeleznou ty¢i (Zjev. 19:15). Kazdy portrét, ktery
nepocita s vybarvenim obou stranek Mesiasovy ¢in-
nosti, je beznad&jn¢ zkresleny. Vira v historického
JeziSe, ktery je nezbytné také JeziSem viry, musi byt
zaloZena na Uplném rozsahu o ném zjevené pravdy.

Tradi¢ni kfestanské uceni téméf tplné vytadilo poli-
ticky prvek v JeziSové uceni, a to bud’ opomenutim
vy rokd o vladnuti, které ocekaval pro sebe a pro své
ucedniky, nebo tvrzenim, proti nejzietelnéjSimu sve-
dectvi Nového zakona, Ze spravnich postaveni slibe-
nych jeho uc¢ednikiim se méli ujmout uz nyni pred
Druhym piichodem. Teorie, ze apostoltim bylo nabid-
nuto kralovani nad cirkvi, je ve stfetu s jasnym uce-
nim Nového zakona, Ze "Jezi§ pfichazi ve své slavé v
Novém veéku" (Mat. 19:28, 25:31), ne dfive, a ze Me-
sidSovi nasledovnici maji sdilet sva panstvi s nim.
Urozeny muz v podobenstvi se musel vratit z nebe
dfiv, nez byl opravnén si to vytidit se svymi nepiateli
a ve svém kralovstvi vladnout s vérnymi. Dokud se
Jezi§ nevrati, budou ucednici vytrvavat v modlitbé
"piijd” Tvé Kralovstvi", a teprve az "Kralovstvi pfi-

33 mluvi o jeho vzktiSeni. SK. 13:33 mluvi o zplozeni
Boziho Syna v [in¢ jeho matky.

2 Existuje smysl v tom, Ze JeZiSovo poslani bylo od po-
catku veskrz politické. Novy zakon ho popisuje jako bo-
jovnika s nadpfirozenymi silami Satana. Bylo by spravné
nazvat to zapojenim do "kosmické politiky". Pro biblické
kfestanstvi je boj mezi JeziSem a Satanem realnym pro-
blémem. A je to boj o svétovou nadvladu, ktery jeste musi

jde" (Lukas 22:18), Jezis usedne se svymi ucedniky
v Kralovstvi, na némz jim slibil se podilet.

Siroce zastavany nazor, e slib vladatstvi se vztahuje
na obdobi ptfed druhym ptichodem, predstavuje fatal-
ni vykloubeni biblického schématu a mé tragicky uci-
nek pro podporu Gplné nebiblického pohledu na bu-
doucnost a zatazeni zavoje nad skutecnosti Boziho
kralovstvi, které ma byt uvedeno do tradu, kdyz se
Jezi$ vrati. JeziSova mysl je pln¢ odhalena ve Zjeve-
ni, které sd€lil prostfednictvim milovaného ucednika
Jana. Zjistujeme, Ze potvrzuje své povzbuzeni a vy-
trvava az do Velkého dne:
drzte pevng, co mate, dokud nepiijdu. Kdo vitézi a
zachovava moje skutky az do konce, tomu dam tutéz
moc, kterou jsem pfijal od svého Otce, ddm mu vladu
nad narody; bude je past Zeleznou berlou a budou roz-
bijeny jako hlinéné nadobi ... Kdo vitézi, tomu dam
usednout se mnou na mdj triin, jako i ja jsem zvitézil
a usedl se svym Otcem na jeho trin. (Zjev. 2:25-27,;
3:21).
To jsou slova samotného Spasitele ("Bozi Syn ...fika
toto", Zjev. 2:18), a cirkve jsou nabadany, aby "sly-
Sely, co jim pravi Duch". Lze stézi vidét, ze by pri-
mérny navstévnik bohosluzeb vlastnil néco podob-
ného vyhlidce na budoucnost vstépovanou v téchto
versich JeziSem. Zda se, ze tradi¢ni ki'est'anstvi nevy-
produkovalo nic z téchto dramatickych kfestanskych
uceni. Slova, ktera jsme citovali ze Zjeveni, jsou
koneckoncti jen potvrzenim toho, co jiz Jezi§ polozil
pted apostoly jako cil jejich ucednictvi — spojit se s
nim pii spravé obnoveného Izraele a svéta.*

Navzdory skute¢nosti, Ze tato plnokrevna mesiasska
nad¢je byla vStépovana JeziSem, komentatofi vyjad-
fili svou antipatii k jeho mesianismu tim, ze dali ¢in-
nosti Mesiase popsané v 2. zalmu a v JeziSovych slo-
vech ve Zjeveni nalepku "nekiest’anska". Nevidi, jak

byt vyfesen, piestoze je zarucen slibem JeziSova kone¢né-
ho triumfu. Bith, v Kristu, ziskava zpét odbojnou zemi ze
spart d’abla. Kvuli lidské uminénosti a slepoté je vsak
Satan stale "bohem tohoto véku" (2 Kor. 4:4; 1 Jana 5:19;
Zjev. 12:9).

30 Mat. 19:28; Luk. 22:28-30; Zjev. 2:26; 3:21; 5:10; 20:1-
6.
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muze mit ¢innost krale popsana v 2. zalmu pro Jezise
néjaky vyznam. Navzdory jeho vlastni citaci 2. Zal-
mu s odkazem na sebe a na svou cirkev, neni netypic-
ky nasledujici komentai:
2. zalm nemuze byt striktné povazovan za odkaz na
JeziSe, zCasti proto, ze ustanoveni krale na svatém
vrchu Sionu by v jeho pripadé nemélo zadny vyznam;
z¢asti proto, ze koncepce jeho poslani rozbijet své ne-
piatele na kusy je nekfestanska.!
Teologové, ktefi agituji pro toto hledisko, jsou chy-
ceni do tragického rozporu. Zatimco tikaji, ze pfiji-
maji Jezise jako Krista, pokouseji se omezit jeho akti-
vity zpuisobem, ktery by vyloucil velkou ¢ast biblické-
ho mesiasstvi. Jezi§ nesdili pochyby teologii o dru-
hém zalmu, nebot’ ve Zjeveni, které udélil Janovi a
jeho prostfednictvim cirkvi, ve skute¢nosti naléhd na
veérici, aby odhodlané pokracovali k cili, kterym je
podilet se na mesiasské "autorité nad narody". Sliby
o kralovské vysade jsou zjevné nesporné ve Zjeveni
2:26, 3:21, 5:10 a 20:1-6, stejn¢ jako v Matousovi
19:28 a Lukasovi 22:28-30 (citovanymi dfive). Ve
Zjeveni 3:21 Jezis peclivé rozliSuje mezi svou sou-
¢asnou soucinnosti s Otcem na Otcovée trinu a svym
budoucim vladnutim na svém vlastnim davidovském
trinu v mesiasském Kralovstvi: "Dam jim pravo se-
dét vedle mne na mém triinu, stejné jako jsem zvitézil

jaausedl se svym Otcem na Jeho trtinu." To vSe pres-
né ocekavame z JeziSova uceni v evangeliich a ze
Starého zakona, ktery Jezis ptijimal jako autoritativni
Bozi slovo.

Uznani a piijeti mesiaSského tonu JeziSova kazéani o
Kralovstvi vrha zcela nové svétlo na jeho osobu a
sluzbu. Je obecné uznavéano, ze nase chapani "po-
slednich véci” (eschatologie) néjak upadlo do stavu
zmatku® diky nejduchapingjsim komentatortim, kteti
ziejmée dé€laji, co mohou, aby se zbavili celého prob-
1ému budoucnosti. Je dilezité si uvédomit, ze zmatek
ohledné budoucnosti znamena zmatek ohledné Jezi-
Sova evangelia, které je neoddéliteln€ spojeno s apo-
kalyptickym pohledem na historii, pohledem, ktery
vidi cely ndro¢ny ukol lidské existence v usili o tcast
v Bozim kralovstvi, které bude vyhlaseno v Novém
véku slavnostné otevienym Druhym ptichodem. Jak-
mile je vidét, ze starozakonni apokalypticka nadgje
na konecnou bozskou intervenci do zalezitosti nase-
ho svéta ziustava v Novém zakoné neztencena, teolo-
gie se vrati spiSe k hlasani JeziSova poselstvi o Bo-
zim kralovstvi nez k pouzivani mimotadného arzena-
lu kritickych nastroji navrzenych zjevné k tomu,
vypustit z JeziSova ueni vse, co nelze sladit s "nasim
modernim védeckym pohledem".

9 Nedefinované budouci Kralovstvi tradi¢niho kiest’anstvi

V JeziSoveé vyu€ovani je budoucnost vzdy na pied-
nim miste a pfitomnost je smysluplna jako pfiprava
na konec véku, kdy se Jezi§ vraci. Jakakoli teologie,
ktera nepracuje v tomto ramci, ztratila svilj zaklad
v Bibli.

Ucenci uznavaji, ze Jezi§ mluvil o Bozim kralovstvi
jako o budoucim, avsak v jistém smyslu pfitomném.
Jit dale, jak se zda, nejsou ochotni. Neur¢ili, co je
minéno budoucim Kralovstvim. Tato vagnost ohled-
n¢ Kralovstvi vede automaticky k vagnosti ohledné
evangelia — které je evangeliem o Kralovstvi — a
hrozi, Ze zatemni cel¢é kiestanské poselstvi.

31 Dictionary of Christ and the Gospels, New York:
Charles Scribner’s Sons, Sv. 2, str. 452. Pii druhém
ptichodu bude Jezis jednat jako zmocnénec Boziho hnévu
proti neptatelskému svétu. Zatim jsou kiest'ané povinni se
svymi nepfateli zachazet nenasilné (Mat. 5:39, 40).

Novy zékon neni potichu, jak jsme vidé€li, ohledné
budouciho Kralovstvi. Pokud podava po lopaté pouze
ptilezitostné podrobnosti 0 budouci Mesiasové teo-
kracii, na niz se cirkev ma ucastnit v roli ¥idicich pra-
covniki s Kristem, je to kvali pfedpokladu, ze dok-
trina o Kralovstvi bude pochopena ze Starého zékona.
Nikdy netvrdi, Ze byly nahrazeny mnohem vétsi po-
drobnosti poskytnuté proroky. Vse, co proroci odha-
lili 0 budoucim Kralovstvi a 0 panovani Mesiase, ¢eka
na své naplnéni pfi prichodu JeziSe v slave. Nadéje na
obnovu Izraele (Skutky 1:6) je vSude piedpokladana
jako soucast kiestanského dédictvi, které Jezi§ nikdy
nezpochybnil. To bylo zvlasté ziejmé z JeziSova slibu

32 Ramm mluvi o "beznad&jném rozdéleni evangelického
ktestanstviVvprorockychaeschatologickych zalezitostech"
(Protestant Biblical Interpretation, Baker, 1970, str. 244).
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apostoltim, Ze budou v Novém véku predsedat dvana-
cti kmentim (Mat. 19:28). Ta myslenka nepochazi z
Nového zakona. Zalmista predvidal dobu, kdy znovu
shromazdény Izrael bude zit v miru pod spravou
"trint Davidova domu" (Zalm 122:5). Izaia$ hovofil
o dokonale obnoveném Jeruzalémé, o jeho spravcich
o¢isténych "jako zprvu" (Iz 1:26) a o idealnim Krali
vladnoucim se svymi knizaty (Iz 32:1). V Novém za-
kong kniha Zjeveni zcela zamérné a specificky shro-
mazd’uje vlakna mesid$ského proroctvi a vztahuje je
k Druhému piichodu. A Zjeveni je kiest'anské. Jak
muze byt nééim jinym, kdyz jeho autorem je Jezi$
Kristus? (Zjev. 1:1) Hovofit o Zjeveni jako o "zidov-
ském", jako by to znamenalo, Ze tudiZ neni kiestan-
ské, je zasadn€é matouci. Kfest'anstvi je samo veskrz
zidovské. Jezi§ je Zid, jehoZ udeni je zakofenéno v
izraclském dédictvi. V knize Zjeveni potvrzuje hodné

z toho, co jiz bylo zaznamenano v evangeliich. Jezi-
Sova pobizeni cirkvi ve Zjeveni 2 a 3 ukazuji, Ze se
upiimné upsal tradi¢nimu mesianismu Starého zako-
na. Této skutecnosti se nelze vyhybat s vyjimkou dra-
sticky vyhodného prostiedku popirajiciho autorstvi
Zjeveni vzkiiSenym Kristem a vyfezavajiciho mnoz-
stvi apokalyptickych vyrokt z evangelia.

Je tragédii kritické ucenosti, Ze v zoufalstvi vytvofit
né&jakého Jezise, ktery se prizptisobuje jejimu pohledu
na to, jaky by Spasitel mél byt, se pokusila predstavit
ktestanstvi, které prosté ignoruje nebo odstratiuje vel-
ké mnozstvi kiestanskych zaznamii. Tak ptedlozila
radikalni pfestavbu doktriny Starého a Nového zako-
na o Kralovstvi, a poté pfipisuje svij vlastni vytvor
Jezisi!

10 Odstranéni budouciho Kralovstvi teologii

Teologické spisy nasi doby jsou plné svédectvi, ktera
ukazuji, jak necestné bylo zachazeno s JeziSovym
ucenim o Kralovstvi. Nékteii z nejproslulejsich ko-
mentatord, se zda, jsou odhodlani zbavit se eschatolo-
gického Kralovstvi, o kterém Jezis§ hovofil tak obvy-
Kle. Protesty proti takovému hromadnému myceni
v JeziSové uceni se Casto objevuji pouze v poznam-
kach pod ¢arou. Zasluhuji si mnohem $irsi vytisténi.

Naptiklad Leon Morris mluvi o "jiz uskutecnéné es-
chatologii" C. H. Dodda - teorii, podle niz Kralovstvi
pfislo s JeziSovou sluzbou a nemélo by byt ocekéava-
no v budoucnosti - jako "pro mnohé neuspokojivé".
Neuspokojivé! Uginné odstrafiuje nad&ji na Kralov-
stvi, ke které se upina cely Novy zékon, dokonce celd
Bible. Leon Morris vysvétluje teorii Profesora Dod-
da: "Eschaton [konec véku] se posunul z budoucnosti
do soucasnosti, ze sféry o¢ekavani do oblasti realné
zkusenosti."*

Podle Dodda v JeziSové vyucovani neni prostor pro
jeho skute¢ny navrat. Reakci bé&Zného Ctenate Bible
bude désivy uzas nad tim, Ze by profesor Nového za-
kona mohl dospét k tomuto zaveéru. Morris dale tika,

3 New International Commentary on 1 and 2 Thessa-
lonians, Grand Rapids: Eerdmans, 1959, str. 147.

3 Ibid. Je pou¢né uvazovat o alarmujicim faktu, Ze vy-
znamny novozakonni ucenec mohl "roztfistit zakladni

Ze teorie jiz uskute¢néné eschatologie "byla rozhod-
né odmitnuta mnoha modernimi u¢enci". Cituje J. E.
Fisse fikajiciho, Ze "jiz uskute¢néna eschatologie je
bez obalu a jednozna¢né hereticka podle standarda
vyznamné C¢asti dikazii z Nového zdkona." Emil
Briinner je stejné otevieny:
Je ziejmé, Ze budouci pfichod je néco jiného nez kus
mytologie, bez které je mozné se obejit. At je snad
forma udalosti jakakoliv, cela pointa spoc¢iva ve sku-
tecnosti, Ze se to stane. Snazit se to znejistit, znamena
znejistit zaklady viry, roztfistit zakladni kamen, Kte-
rym vSe drzi pohromad¢ a bez néj se vSe rozpada na
kusy. Vira v Jezise Krista bez o¢ekavani jeho Parou-
sie [Druhého prichodu] je poukaz, ktery nikdy neni
splacen, slib, ktery neni vazné minén. Kiest'anska vira
bez ocekavani Parousie je jako zebiik, ktery nikam
nevede, ale konéi v prazdnots.®*

Jsou to slova skvéle fecena a také pravdiva. Faktem
je, ze miliony véficich v cirkvich nemaji viibec pocho-
peni o budoucim pfichodu Jezise na zem, mnohem
méné o skute¢nosti Kralovstvi, které slibil slavnostné
uvést na zemi v oné dobé. A piece Bozi kralovstvi a
Druhy ptichod, ktery je uvede, jsou sttedem a jadrem

kémen" viry Nového zékona. To mtze vést k dal§imu zva-
zeni toho, k ¢emu je néjaka "ucenost"!
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kiestanského evangelia! Neexistuje-li jasny vyklad
Kralovstvi, zjevné¢ nemize existovat zadné autentic-
ké kiestanstvi.

Diraz J. E. Fisonaa Emila Brunnera na velkou budou-
ci udalost je tieba privitat s nadSenim, ale je zcela ne-
uspokojivé mluvit o Kralovstvi tak vagné - "at’ uz
bude mit udalost jakoukoli podobu™ -, kdyz Novy
zakon a Stary zdkon, v némz je zakotveno, hovoii
zcela konkrétné. Obnovena teokracie je popsana pro-
roky v zivych detailech. Vhodné je feceno, v Novém
zakong¢ se prokazuje, ze velky Pantv den, ktery podle
Starého zdkona zavede Kralovstvi, je nyni spojen s
navratem JeziSe v moci a slavé. Ve Starém zakoné se
nachazi mnozstvi materialu popisujiciho svétové uda-
losti, které pfedchazeji a nasleduji Pantiv den. Jejich
popis musi cekat na nasledujici kapitolu.

Uzavirame nasi nyné&j$i diskusi souhrnem jejich za-
kladni tezi. Jakékoli tvrzeni, Ze Jezi§ je zaslibenym
MesidSem, je nesoudrzné, pokud neni pojem "Me-
sias" chapan ve svém biblickém kontextu. V Novém
zakon¢ neexistuji zadné diikazy o tom, ze Jezis odmitl
jakoukoli ¢ast role predpoveézené pro Mesiase ve Sta-
rém zakonu. Pri svém prvnim prichodu viak neusilo-
val o to, aby prevzal mesiassky uiad jako svétovy
vladce. Je v8ak obrovskou chybou tvrdit, ze nikdy ne-
ocekaval, ze bude vladnout svétu jako Mesias, Kral,
dosazeny na triin v Jeruzalémé. Pfi svém prvnim pii-
chodu povolal a pfipravoval své uc¢edniky pro jejich
ucast v budoucim Kralovstvi a poté byl odsouzen k
smrti z rukou neptatelskych zidovskych a fimskych
ptedstavitelt. Vzktiseni JeziSe, které nasledovalo, je

zarukou, ze pfemohl smrt, a je tudiz schopen se jedno-
ho dne vratit na zem, aby naplnil zbytek mesiasského
poslani a uskutecnil vizi prorokil o miru na zemi.

Jezi§ se vratil k zivotu poté, co byl tfi dny mrtvy.
"Mnoha nezvratnymi dikazy" (Skutky 1:3) bylo jeho
vzkiiSeni ze smrti stanoveno jako historicky fakt. Byl
v osobnim kontaktu s apostoly, ktefi ho davérné znali.
Jak oznamil Petr, "jedli jsme s nim a pili poté, co se
probudil ze smrti" (Skutky 10:41). Jezis predvedl
svou vlastni osobou ("ja sdm", Lukas 24:39), ze jako
nesmrtelna lidska bytost zlistaval viditelny, hmatatel-
ny a hmotny ("Duch nema télo a kosti, jak vidite, ze
mam," Lukas 24:39). Ptiblizné Sest tydnti se nesmrtel-
na lidska bytost, prvni ¢len nového stvoreni, stykala
se smrtelniky - predzvést stejného jevu, ktery se v
daleko vétsim metitku projevi v nadchazejicim Kra-
lovstvi. Po 40 dnech vykonal Jezi§ kone¢ny odchod
(Skutky 1:9-11).

Mesias zustava po Otcoveé pravici, aby byl spravcem
své cirkve, kterou zve k ucasti na mesiasské slave
nadchéazejiciho véku. Selhani "teologie" zjednat pravo
tomuto prostému biblickému schématu spociva v jeji
antipatii k mesiaSskym vécem (a tedy k Mesiasovi
samému), a proto ztratila z dohledu centralni biblic-
kou skuteénost, ze JeZi$ je Mesias urCeny nejen k to-
mu, aby zemiel za hiichy lidstva, ale také aby pano-
val nad zemi v budouci teokracii zahajené jeho Dru-
hym ptichodem. Primarnim ukolem cirkvi, pokud
maji byt tou Cirkvi, je provolavat toto uzasné Dobré
poselstvi.

CAST 2
MESIASSKY RAMEC BIBLICKEHO KRESTANSTVI
A JEHO ZMIZENI Z CIRKVE

1 Mesias — prostirednik zachrany

Stary a Novy zékon jsou veskrz mesiasské dokumen-
ty. John Bright zdlraziuje, Ze mesias§ské Kralovstvi
je sjednocujicim tématem Pisma:
Nebot’ pojeti Boziho kralovstvi zahrnuje v pravém slo-
va smyslu celkové poselstvi Bible. Nejen se rysuje v
JeziSovych ucenich a stava se velkym, je tieba je na-
chazet v jedné i jiné podobé v celé délce a Sitce Bible

... Stary zakon a Novy zakon tak stoji spolec¢n¢ jako
dve¢ jednani jednoho dramatu. Jednani I smétuje ke
svému zaveéru v jednani II a bez néj je hra neuplnou,
neuspokojivou zalezitosti. Ale jednani II je tfeba Cist
ve svétle jednani I, jinak zmizi jeho smysl. Nebot hra
je organicky jedna. Bible je jednotna kniha. Kdyby-
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2 1 prostrednik zachrany

chom této knize davali titul, mohli bychom ji pravem
nazvat "Kniha o nadchazejicim Bozim kralovstvi".®

Je nezbytné si pfipomenout, Ze jelikoz Kristus je pou-
ze prekladem hebrejského slova pro Mesiase, slovo
"kiestanstvi" ve skuteCnosti znamend "mesiasstvi".
Kfestané, v biblickém smyslu, jsou proto "mesianis-
ty", stoupenci MesiaSe. Vzhledem k témto definicim
je trochu znepokojivé zjistit, ze viid¢i novozakonni
ucenec fika: Dnes je mesianismus mrtvy, s vyjimkou
sektarskych okraji. Prakticky nikdo nevyjadiuje své
nejhlubsi presvédceni nebo nadéje ohledné vesmiru
Vv téchto kategoriich ... Nikdo vazné nehleda Mesiase,
ktery bude jedinym feSenim vSech svétovych problé-
mi, duchovné nebo politicky.

Pointa spociva v tom, Ze Novy zakon, od zacatku do
konce, hleda feSeni vSech svétovych nemoci v navratu
Mesiase.3” Pro novozakonni kiest'any spasa zplisobe-
na JeziSovou smrti nedovrSila mesiasské drama. Sveét
zustal pod panovanim Satana a jeho klamu, a on je
jeho "bohem™" (2 Kor. 4:4), a tato hrozna situace muze
byt napravena pouze tehdy, kdyz se znovu objevi
Mesias na konci véku. Toto je autenticky kiest’ansky
pohled zaloZeny na prorocich, apoStolech a samotném

vrve

Jezisi.

Pokud vsak nikdo, s vyjimkou sektatského okraje,
nyni neoCekava mesiasské feSeni nasich problému,
musi byt biblicka kiest'anska nadéje nahrazena né¢im
jinym. Pokud ano, nepiekvapuje, ze soucasni navstév-
nici bohosluzeb shledavaji obtiznym pfiznivé komu-
nikovat s velkou ¢asti JeziSova uéeni. Jsou-li cizinci
vici mesiasskym zaleZitostem — a JeZis je Mesias —
budou nevyhnutelné cizinci vici JeZisi a on vaci nim.
Novy zakon pfedstavuje Jezisliv narok na mesiasstvi
jako samé jadro kiestanstvi. VSechny tituly udélené
Jezisi Novym zakonem pochézeji ptimo z jeho tvrze-
ni, ze je MesidSem. Spasa, knézstvi a Kralovstvi jsou
tii zékladni slozky postaveni Mesiase. Kromé toho,
narok byt Mesiasem je vyluénym narokem. Mize exi-
stovat pouze jeden skute¢ny uchaze¢ a i¢elem biblic-
kého kiestanstvi je ukazat, ze Jezis, a jedin€ JeZis, |

pravym MesidSem. Pokud se pak ptame, jak ma byt

3% Kingdom of God, New York: Abingdon Press, 1953, str.

7,197.

JeziSova pravost posouzena a zhodnocena, odpovedi
je prosté to, Ze mu padne forma vytvorena pro Mesiase
Starym zékonem. Novy zakon trva na tom, ze Jezi§
byl schopen délat to, co Pismo fika, Ze Mesia§ musi
podle bozského planu vykonat. Ale piibéh je netplny,
dokud neni Mesias instalovan jako svétovy panovnik
obnovujici spolehlivou vladu na Zemi. Novy zakon
se upina, vers po versi, smérem k této mesiasské bu-
doucnosti. Vse je orientovano k velké nadchazejici
krizi, ve které svétova moc zméni majitele od Satana
k Jezisi.

Prozkoumani dila Pavla a Petra v knize Skutkt ukaze,
ze nasmerovali své usili k prokazani toho, ze Jezis
byl zaslibenym Kralem Izraele a Spasitelem svéta.
Nejen to, dali jasn€ najevo, ze vzkiiSeni Mesiase a
jeho soucasné sezeni s Otcem tvoii predehru pfisti
velké udalosti v bozském programu spasy: navrat
Jezise nazem. Narozumnou otazku, pro¢ Jezis, pokud
je Mesiasem ur¢enym vladnout na Davidovu trinu,
opustil zemi, Petr odpovédél: "Nebe si musi ponechat
Jezise, Mesiase, stanoveného pro véas, az do doby
Obnovy vsech véci, o ¢emz Buh mluvil skrze usta
vsech svych svatych prorokti z davnych dob” (Skutky
3:20, 21).

Petrovi je zcela ziejmé, Ze mesiaSsky program je ne-
uplny, dokud se neuskute¢ni Obnova predvidana vse-
mi proroky. V oné dobé& Biih posle Mesiase (Skutky
3:20). Do té doby "si ho nebe musi ponechat”. Petruv
nazor zrcadli hledisko jeho Mistra, ktery apostolim
slibil: "V Novém véku, kdy Syn €loveka usedne na
svij slavny triin, budete také sedet na dvanacti trd-
nech, abyste vladli dvanacti kmentim Izraele" (Mat.
19:28).

Vize tvofici zaklad Nového zakona je zalozena na
dobfe zndmé a pozoruhodné ¢asti 110. zalmu, ktery
poskytl ptedmét zajimavého dialogu mezi Jezisem a
farizeji:
Kdyz se farizeové shromazdili, Jezi§ se jich zeptal:
"Co si myslite o Mesiasi? Ci je syn?" Rekli mu: "Davi-
diiv." Rekl jim: "Jak to tedy, Ze ho David pod inspiraci
nazyva 'panem’, kdyz pravi: 'Rekl Pan mému panu:

% J.A.T. Robinson, The Human Face of God, SCM Press,
1973, str. 9.

37 Nase citace miize vyvolat otazku, do jaké miry je urcita
ucenost v souladu s Novym zédkonem.
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Sed’ po mé pravici, dokud tvé nepratele nepolozim za
podnoz tvych nohou'? Jestlize ho tedy David nazyva
'panem’, jakpak je jeho synem?" (Mat. 22:41-45).

Odpovéd, ovsem, je, ze Mesid$ mél byt jak Davi-
dovym potomkem — jeho synem® —a soucasné, para-
doxng, jeho panem. Kousavym bodem Jezisova dota-
zu bylo, Ze David uznal JeziSe za Pana Mesiase jesté
predtim, neZ se narodil. Farizeové vSak nebyli ochotni
uznat, Ze Jezi§ je Panem MesiaSem, i kdyz mohli vé-
dét, Ze je Davidovym potomkem a byli svédky zazra-
kt, které doprovazely jeho naroky.

Postup v mesiasském postaveni je struén€ vylozen v
Zalmu 110:1 tak, Ze nalézame tento vers citovany ne-
bo zminény v Novém zakon¢ asi 25krat. Jedna se o
klasické starozakonni odhaleni budoucnosti Mesiase,
a proto je nepostradatelné pro vstipeni ramce viry.
Dva kratké tadky rozvrhuji bozsky plan. Jediny Bih
Izraele hovoti k Davidovu panovi, nadchazejicimu
Mesiasi: "Bozské slovo od Jahva mému panovi [Mesi-
aSovi]: "Sed’ po mé pravici, dokud neucinim tvé ne-
piatele tvou podnozkou."%

To poskytuje Petrovi informaci, ze: "Nebe si musi
ponechat Jezise, Mesiase, stanoveného pro vas, az do
doby Obnovy vsech véci” (Skutky 3:21).

Predpokladané podrobeni Mesiasovych nepratel pod
jeho nohy bylo pfedmétem dalsiho klasického pro-
hlaseni o Mesiasovi v Zalmech:
Ja sam jsem ustanovil svého krale na Sionu —své svaté
hote ... Pozadej mé a ja u€inim narody zemé tvym d¢-
dictvim, nejzazsi konginy tvym vlastnictvim. Zelez-
nou holi je rozdrtis, roztfisti§ je jak hlinéné nadoby
(Zalm 2:6, 8, 9).
Ptibéh je soudrzny a jasny a byl kriticky dulezity pro
JeziSe a Cleny novozakonni cirkve, ktefi si fikali o

% Dédieny narok Jezise od Davida je vysledovan Ma-
tousem skrze Salomouna (Mat 1:6) a Lukagem skrze Na-
thana (Luk 3:31). Kralovska linie od Salamouna zanikla
JechoniaSem (Koniasem, Jer. 22:24-30), a novy dédic byl
nalezen v Sealtielovi, synovi Neriho, Davidova potomka
skrze Nathana (Mat. 1:12; Luk. 3:27). Nejspi$ jak Josef
tak Marie byli potomky Davida skrze Nathana. Mozna to
bylo tak, ze Josef a Marie byli pfimymi bratrancem a Sest-
fenici. Podrobnosti naleznete v "Genealogy of Jesus
Christ," Smith’s Concise Dictionary of the Bible (1865).

% 7e Jezis byl prohlasen "panem", tj. "Panem Mesiasem"
(viz Skutky 2:34-36) musime pochopit na zaklad¢ této

Stastné rozuzleni mesid$ského dramatu pfi ndvratu
JeziSe. Jak jsme vid€li, vzkiiSeny Kristus dava slib
svétového panstvi, pobidku pro své ucedniky, aby
zustali vérni az do konce: "Tomu, kdo zvitézi a za-
chova mé skutky az do konce, dam moc nad narody"
(Zjev. 2:26).

Vzkiiseny Jezi§ opakuje svij slib pod Novou smlou-
vou udélit kralovskou funkci apostolim. Rekl jim pti
posledni vecefi: "Stejné jako mtj Otec mi smlouvou
udélil Kralovstvi, uzaviram smlouvu s vami o tom
Kralovstvi. Budete jist a pit u mého stolu v mém Kra-
lovstvi, a budete sedét na triinech, abyste spravovali
dvanact kment Izraele" (Lukas 22:29, 30).

Pozdé&ji ve Zjeveni je stejna vysada rozsiiena i na cir-
kev jako celek: "Tomu, kdo zvitézi, udélim, aby
usedl se mnou na muj triin, jako jsem také zvitézil a
posadil se se svym otcem na jeho trinu” (Zjev. 3:21).

Vzhledem k témto slibtim 0 vitézstvi pti ptichodu Me-
siase k panovani nebude tézké pochopit nadseni pro
mesidsské Kralovstvi vyjadiené apostoly poté, co do-
kon¢ili Sest tydntl vyucovani o Kralovstvi od vzkiiSe-
ného Jezise:
Predstavil se po svém utrpeni zivy mnoha piesvédéi-
vymi dilkazy, kdyZz se jim zjevoval béhem Ctyficeti
dnti a mluvil o zalezitostech tykajicich se Boziho kra-
lovstvi ... A tak, kdyz se sesli, vyptavali se ho a fikali:

"Pane, v tomto Case obnovuje§ Izraeli Kralovstvi?"
(Skutky 1:3, 6).

Ta otazka byla samoziejme ptirozena a spravna pro
kazdého, koho Jezi$ skolil ve vite, ze je MesiaSem
uréenym zavést Bozi Kralovstvi. Jezi§ neudélal vitbec
nic, aby ottasl jejich virou v obnoveni Kralovstvi. Kdy
nastane velka udalost, nemé¢lo byt vSak odhaleno:
"Nepftislusi vam znat Casy a obdobi, které Otec sta-

pasaze. Petr tu poklada zéklady novozakonni kristologie
definovanim JeziSova vztahu k Otci. Toto apostolské pro-
hlaSeni o Jezisi by nemélo byt odmitano jako "zidovské",
ani nebylo nahrazeno "pokrogéilejsim" pohledem, kdyz psal
své evangelium Jan. Jan, stejn¢ jako Petr, psal s jedinym
umyslem — aby dokazal, ze Jezi§ byl Mesias, Syn Bozi
(Jan 20:31). Pobiblické pohledy na JeziSe piehlizely tyto
velmi dulezité skuteCnosti a zacaly predstavovat Jezise
nepodobného Jezisi, Mesiasi — Jezise, ktery byl méné nez
plné lidsky. Pohanska kristologie ma antisemitskou tenden-
Ci; proto ztrata mesianismu Nového zakona a nasledny
zmatek nad MesiaSovym kralovstvim.
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novil ve své vlastni pravomoci” (Skutky 1:7). Jezi§
sam se diive pfiznal, Ze nezna den nebo hodinu svého
navratu (Marek 13:32). Zplnomocnéni pro sluzbu
bozskym vylitim ducha mélo nastat "ne mnoho dni
od této chvile" (Skutky 1:5), ale ptichod Krdlovstvi
m¢él byt v ¢ase neznamém (Skutky 1:6,7). Jedna se
tedy o dvé odlisné udalosti, které dokazuji, ze Bozi
kralovstvi nebylo slavnostn€ uvedeno v den Letnic.

Otazka polozena uc¢edniky ve Skutcich 1:6 o0 obnove-
ni Kralovstvi je jasnym diikazem ohledné mesiasské-
ho o¢ekavani, které jim bylo v§tépovano tii a pil ro¢-
nim poucovanim v JeziSove spolecnosti, kromé Ctyfi-
ceti dnti nasledujicich po vzkftiseni, béhem nichz, jak
nam Lukas tika, byli u¢eni o "zalezitostech tykajicich
se Boziho kralovstvi" (Skutky 1:3). Pravé v komenta-
fich ke Skutktim 1:6 se stfet mezi biblickym mesias-
skym ktestanstvim a tradi¢ni nemesiaSskou verzi viry
ukazuje nejzietelnéji. Nazor apostold je nezaménitel-
ny. Jejich otazka ohledné obnoveni Kralovstvi Izraeli
ukazala, Ze pln€ ocekavaji konecné zfizeni teokracie
na zemi. Jak spravné uvade¢ji komentafe, znamenalo
by to duchovni obnovu lidstva, "coz byl nejvyssi bod
prorockych a apokalyptickych otekavani mezi Zi-
dy".* Tak by to mé&lo byt mezi kiest’any.

Tento komentat dale tikd, ze z4jem ucednikl o obno-
veni Kralovstvi byl "vyjadien v jazyce staré zidovské
mesiasské nadéje". Ale to je sotva prekvapivé. Pouzi-
vali jazyk zidovské mesiasské nad€je, protoze to byla
jejich nadéje! Jezi§ ned¢lal nic, co by podkopavalo
starozakonni mesidsské ocekavani. Jeho sluzba se za-
byvala oznamovanim mesia$ského Kralovstvi, pred-
vadénim jeho moci a v§tépovanim nejvyssiho duchov-
niho charakteru jeho u¢ednikim, aby mohli byt nale-
zeni jako zpusobili k ucasti v Kralovstvi, az ptijde.
"Zidovské mesiasské Kralovstvi", za predpokladu, Ze
nebylo odvedeno od vysokych etickych ideald poza-
dovanych pro tcast v ném, nebylo nikterak jinym nez
nadé¢je vSech proroki, ke kterym se Jezi§ z celého
srdce prihlasil. Proto je zavadéjici mluvit pohrdave o
nad¢ji ucednikli na obnovené Kralovstvi jako o pouze

40 The Clarendon Bible, Acts of the Apostles, Oxford:

Clarendon Press, 1923, str. 132.
41 Vyrazny piiklad odporu viici biblickému kfestanstvi 1ze
nalézt v Kalvinovu komentaii k tomuto versi: "V otazce

"zidovské". Je ve skutecnosti také kiest'anska a apos-
tolska v nejprisnéjsim smyslu. Odvozuje se od Jezise,
ktery pfisel, aby "potvrdil sliby dané Otctim" (Rim.
15:8).

Je tragické, ze téméf vSichni komentatofi klopytaji o
biblické kiestanstvi v tomto kritickém versi ve Skut-
cich 1:6. Jelikoz neocenili evangelium o Bozim kra-
lovstvi, které bylo jadrem JeziSova poslani (Lukas
4:43 atd.), domnivaji se, Ze apostolové nespravné
smysleli o Kralovstvi v Zidovskych mesiaSskych poj-
mech.*! Proto povazuji za nezbytné napadat apostoly
(a v dusledku Jezise, ktery je rozsahle uéil o Kralov-
stvi) za to, Ze si podrzeli zidovské chapani Kralovstvi.
Nevidi, ze tento zidovsky pohled na Kralovstvi je sta-
rozéakonni, ktery Jezis§ schvaloval. Jist¢ neni Bozi kra-
lovstvi jen politickou udalosti, ktera neni spojena s
novou duchovni dimenzi v srdci ¢lovéka. Ani se nedo-
mnivame, ze duch Krélovstvi se neprojevoval v Jezi-
Sove sluzb€; a opravdu, duchovni pieména, kterou
kfestané podstupuji, samoziejme¢ musi nastat nyni.
Ale podnétem pro usili a vytrvalost v kiestanském
zavodu je vyhlidka na Gi¢ast v mesia$ském Kralovstvi
budoucnosti. Cely Novy zakon je postaven v tomto
ramci. Pro JeziSe, na rozdil od tolika komentatort,
ktefi ho mylné pochopili, neexistuje nic "drsného"
nebo "zidovského" na novém politickém potadku na
zemi s MesiaSem jako Kralem dosazenym na trtin. TO
je nejvyssi ideal odhaleny ¢lovéku, a neni nicim men-
$im nez odhalenym Bozim zamérem pro lidstvo.

Trvala tendence vykladact odsuzovat ucedniky za je-
jich zajem o obnovené Kralovstvi ukazuje nepftatel-
stvi tradi¢niho kiest’anstvi viici JeziSovu zZidovskému
mesiasskému nazoru. Problém je akutni, nebot ovliv-
nuje jadro nadéje podle Nového zakona jakoz i podle
evangelia o Kralovstvi. Je zapotiebi uplné nova orien-
tace na Novy zakon. Dtkazy k tomu se objevi, kdyz
se komentatoti vzdaji svého kritického postoje k apo-
Stoliim ve Skutcich 1:6 a budou sdilet svij zivotné
dualezity zajem o mesiasské Kralovstvi, které je zdro-
jem Zzivotni sily vSeho, co ucil Jezis.

apostoll je vice chyb, nez je tam slov." Skute¢ny problém
spoc¢iva v Kalvinové antipatii vi¢i mesiasskému Kralov-
stvi, které¢ bylo jadrem JeziSova evangelia.
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2 Soucasny vék a vék, ktery prijde

Ramec, v némz je stanoven Novy zakon, je jak zidov-
sky, tak i mesid$sky. Jasn€ definovany pohled na svét
je spole¢ny v§em apostolskym kifest’aniim a stejny na-
zor sdili sdm JeziS. Podle tohoto ndzoru je soucasny
systém véci veskrze zly. Lidstvo je v sevieni zlych
kosmickych moci, ze kterych mize byt nakonec za-
chradnéno pouze zasahem samotného Boha, ktery po-
sila svého Syna Mesiase, aby porazil Satana a jeho
démony. Zatimco je mozné, ze jednotlivi verici jsou
osvobozeni od vSe prostupujici tyranie Satana dokon-
ce i dnes, cely svét nadale "lezi v rukou Zlého" (1 Jan
5:19), ktery "svadi vSechny narody" (Zjeveni 12:9).
Pro Pavla udobi d¢jin, ve kterém Zijeme az do pticho-
du Mesiase v slave, je "piitomnym vékem zla" (Gal
1:4) ovladanym Satanem (2 Kor 4:4). Cel¢ stvoteni
sténd, zatimco ocekava zjeveni plemena nesmrtel-
nych; ti budou vefejné zjeveni pii vzkiieni (Rim.
8:22, 23). Je pravda, Ze kiest'ané jiz mohou zazit dost
ze spaseni, které ptijde na svét, az Jezi§ zalozi své
Kralovstvi. Mohou byt dokonce nyni "pteneseni z kra-
lovstvi temnoty do Boziho kralovstvi" (Kol. 1:13).
Jsou v soucasné dobé Bozimi syny a dcerami, zroze-
nymi duchem (Jan 3:3, 5; Jakub 1:18; 2 Kor. 6:18).
To nas vsak nesmi splést tak, abychom si mysleli, Ze
mesiasSské Bozi kralovstvi skute¢n€ nastalo; nemuze,
dokud se Mesias neprodere skrz mraky, aby prevzal
otéze svétové vlady.*? Az do onoho slavného dne se
kiestané maji modlit "pfijd’ Tvé Kralovstvi" a, jak
nam fika Jezi8, Zze kdyZ se zacCinaji objevovat kata-
klyzmatické udalosti spojené s koncem veku, veétici
mohou védét, ze "Bozi kralovstvi se chysta pfijit"
(Lukas 21:31, Good News Bible).

Jezi$ i apostolové povazuji soucasny vék za predmét
Satanovy nadvlady a tési se na nastupujici vek zjeve-
ného Boziho kralovstvi v diisledku Druhého pticho-
du. Pravé tento jednoduchy ¢asovy ramec poskytuje
Novému zakonu soudrznost. Existuje pfesné stano-
veny bézici bozsky program v zalezitostech ¢loveka
a to kiestanovi umoziiuje pirestat boufe prondsledo-
vani a zkousky, kdyz ocekava s premirou radosti na-
stavajici vek Kralovstvi, kdy pozemska nestésti budou
uzdravena a vérni obdrzi cenu nesmrtelnosti. Nejen
zemé bude vyprosténa ze Satanovy kletby, ale kies-
tanovi, ktery vytrva az do konce, bude udélena aktiv-
ni ucast na obnové¢ spolecnosti pod mesiasskou vla-
dou, kterou slavnostné¢ zah4ji Jezis. V Novém zakoné
existuje jasné definovany cil, ktery ma byt dosazen
pti Druhém piichodu, a utrpeni, dokonce az k muced-
nictvi, mlize byt radostné sndseno se zietelem na
nejvyssi odmeénu, ktera se nachazi pred nami.

n_owx

Kftestansky cil vSude v Novém zakoné je ziskat "véc-
ny zivot" — nebo to tak fikaji nase preklady. Nicméné
pro ucenost je samoziejmé, ze dotyény fecky vyraz
ve skutecnosti znamena "Zivot v nadchézejicim ve-
ku"4 — tedy nesmrtelnost a misto ve véku budouci-
ho Kralovstvi. Piekladem feckého slova "aion™ (vék)
slovem "svét" starsi pieklady pomohly zakryt typicky
zidovsky kontrast mezi "timto vékem" a "budoucim
vékem" Kralovstvi, coZ je pro biblické kiestanstvi
zésadni.* Dva véky a dobfe znamy kiest'ansky pojem
"veécény zivot", doslovné "Zivot v nadchazejicim vé-
ku", hovoii o mesianismu, ktery je kofenem celého
Nového zakona.

3 Konflikt v kosmu

Jak jsme vidéli, Jezi$ stopuje zlo naseho piitomného
systému k svrchované zI¢é kosmické osobnosti, k Sa-
tanovi, Dablovi. Dablova &innost, ktera proniké kaz-
dou strankou spolec¢nosti, je podporovana spoustou
démonickych moci, které pracuji Istivymi a podvrat-

42 D&dictvi Kralovstvi lezi v budoucnosti podle Pavla ve
stejném dopisu (Kol. 3:24). Zadny text neuvadi, Ze kies-
tané jiz "zdedili kralovstvi".

43 Viz napt. C.K. Barrett, The Gospel According to St.John
(London: SPCK, 1972): "Vyznam slov 'Zivot v&nosti'

nymi zpusoby, jak zatemnit poselstvi spasy, zaslepo-
vanim srdci lidi a odvadénim jich od pravdy, ktera by
je mohla vyprostit ze Satanova klamu.

(Dan 12:2) vyjadrili rabini jako 'zivot nadchazejiciho vé-
ku™ (str. 179).

4 Viz Mat. 12:32; Marek 10:30; Lukas 16:8; 18:30; Ef.
1:21; Heb. 6:5.

23



2 4 tendence proti

Ovladaci vliv Satana je skute¢nosti vesmiru, jak tomu
rozuméli pisatelé Nového zakona. A protoze Jezis je
Mesias, kterému je uréeno, aby pfemohl Satanaa jeho
Cinitele, je zfejmé, Ze musi pokracovat v nepolevuji-
cim boji se silami zla. To popisuje Novy zédkon pod-
robn¢ a ukazuje nam trvaly odpor, s nimz byl Jezi$
konfrontovan, ve form¢ démont, nemoci nebo nepia-
telskych nabozenskych ¢i politickych autorit. Kdyz
Jan hledi zpét na JeziSovu sluzbu, shrnuje MesidSovo
poslani jako zvraceni d’ablova dila: "Syn Bozi se obje-
vil proto, aby zmaiil Dablovy skutky" (1 Jana 3:8).%°
Vitézstvi nad thlavnim nepfiitelem lidstva Mesias do-
séhl za cenu svého Zivota. Nicméné je to vitézstvi,
které jesté neni uplné, nebot’ Jan mize stale jeste
fikat, Ze svét je zcela ve sparech toho Zlého (1 Jana
5:19). Dobrou zpravou je, ze "'buh tohoto svéta"”, Satan
(2 Kor 4:4), ma uz jen kratkou dobu na to, aby mohl
pokracovat ve svém hanebném dile. Jisté pfijde Me-
siastv den, kdy bude d’abel rozhodné vytazen z ¢inno-
sti (Rim. 16:20; Zjev. 20:1-6). V té dobé Bozi kralov-
stvi bude prevladat nad celou zemi.

To je prosty mesiassky pribch, ktery tvoii zaklad
vSech zaznamil Nového zakona, pticemz kazda kniha

pfispiva svym vlastnim individudlnim zpisobem k
vyvoji nékterych stranek mesiasského dramatu. A
drama to opravdu je. Nebot’ napéti se stupniuje, jak se
svét stava ¢im dal vic zlym ("zli lidé budou postupo-
vat k stale horSimu, budou podvadét a budou podva-
déni", 2 Tim 3:13), dokud nakonec Mesias nepterusi
bezstarostnou a bezboznou spole¢nost a neodolatel-
nou moci nepievezme Kralovstvi tohoto svéta: "Pan
Jezis se zjevi z nebe se svymi mocnymi andély v pla-
meni ohné a odplati tém, ktefi neuznavaji Boha, atém,
kteti neposlouchaji evangelium naseho Pana Jezise"
(2 Tes. 1:7, 8; Mat. 24:37-39).

Ze se jedna o fakta Nového zékona, je opravdu nepo-
piratelné. Avsak vyvstava naro¢na otazka, pro¢ cirk-
ve, které si fikaji kiestanské, jak se zda, ptisobi ve
zcela odlisném ramci, protoze zjevné odhodily novo-
zékonni pohled na svét s jeho charakteristickou filo-
zofii d&jin a jeho planouci nadé€ji na op€tovné zjeveni
Mesiase na konci véku. Otazka, které je tieba Celit,
zni, pro¢ je poctivé dale nazyvat "kiestanskym"
systém viry, ktery, jak se zda, se zbavil mesiasské
struktury toho, v co Jezi$, Kristus, véfil a co udil.

4 Protimesiasska tendence soucasné teologie

Pti ¢teni dél soucasnych "liberalnich” teologt je ¢lo-
vek zasazen preziravou modou, v niZ je vétSina mesi-
aSského poselstvi Nového zakona bud’ ignorovana,
nebo znevazovana. Kdyz poukazuje na JeZiSovu
otazku farizetim ohledné Mesiase, "Co si myslite oh-
ledné¢ Krista, ¢im synem je?", J.A.T. Robinson
upozoriuje, Ze puvodné "to byla Zidovska otazka oce-
kavajici zidovskou odpovéd™, spravné podana v
NEB, "jaky je vas nazor na Mesiase?" Ale to neni jen
zidovska otazka. Pokud je poloZena JeziSem Kris-
tem, neni uz z definice kfest'anskou otazkou, a pokud
byla ur¢ena k tomu, aby naucila farizeje cenné lekci,
neméla by podobné poucit nas kiest’any o tom, co je
nejblizsi JezisSovu srdci? Robinson si mysli, ze "Kris-
tus" je "vazné podminén historicky a geograficky v
tom, Ze je Zidem a k tomu jesté zesnulym Zidem".*®
AvS8ak kiestansky pisatel dopisu Hebreim sleduje

% Petr shrnuje dilo JeZise ptesné stejnym zplsobem: "Bilih
pomazal JeziSe z Nazareta, ktery prochazel zemi, konal

mesiasskou myslenku ke smlouvé uzaviené s Davi-
dem za ptedpokladu, Ze jeho ctenati budou védét o
slibu proroka Nathana Davidovi, ze jeho slavny poto-
mek zd&di trin svého otce (Heb. 1:5; Zalm 2:7; 2
Sam. 7:14).

Zalm 110:1 je podobné veskrz mesiasskou pasazi a
je trvale obliben pisateli Nového zakona, protoze tak
jasng a zhusténé€ popisuje mesiassky program — sezeni
Mesiase se svym Otcem nyni, kdyz ceka na skvély
okamzik pro sviij navrat, aby slavnostné¢ zahajil Bozi
kralovstvi pii "obnoveni vSech véci" (Skutky 2:34,
35; 3:21). Podle pisateltt Nového zakona Bih mluvil
o Kristu, jehoz oni ztotoziuji s JezisSem, dlouho pred
jeho narozenim v Betlémé. Mojzi$ piimo predpoveédél
narozeni Mesiase, kdyz napsal: "Pan pro vas vyzvedne
z vasich krajand proroka, jakym jsem ja* (Deut. 18:
15, citovano ve Skutcich 3:22; 7:37).

dobro a uzdravoval vSechny, ktefi byli utiskovani d’ablem,
protoze Buh byl s nim" (Skutky 10:38).

% The Human Face of God, str. 1, 8.
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Jednou z nejcastéji pouzivanych metod teologie, jak
sniZzovat vyznam mesianismu Nového zakona, je teo-
rie, Ze nazev "Kristus" piejal pojem rozsifeny vné ju-
daismu jen tak, Ze prestal byt titulem a stal se vlast-
nim jménem.*’ Pravé to vSe mize byt pfilis tragicky
ptipadem, pokud upozorniuje na kiestanstvi, jak se
vyvijelo (nebo zvrhavalo) po Novém zdikoné, ale
prohlasovat, ze v Novém zakoné "Kristus" nema svij
nesmirng barvity oficialni zidovsky vyznam, znamena
podryvat celou udernou silu apostolského kiestanstvi
—totiz ze JeZi$ je Kristus o¢ekavany zidovskymi spisy
Pisma, a ze podle toho jednal a je ptedurcen jednat.

Teologové si dokonce troufaji nam tikat, ze "Kristus"
byl prizviskem "z néhoz Jezi§ sam byl nestastny",*
ale to odporuje zfejmé skutecnosti, ze Jezi§ vidél v
uznani sebe, Ze je Mesiasem, velké tstfedni odhaleni
viry: Rekl jim, "Kdo, fikate, jsem?" Simon Petr od-
povedél, "ty jsi Kristus, Syn zivého Boha." A Jezi§
mu Fekl, "jsi blazeny, Simone Bar-jona, protoZe ti to
nezjevilo télo a krev, ale muj Otec, ktery je v nebi"
(Mat. 16:15-17).

To, co Jezi$ dale na Petrovi odsuzoval, nebylo pozna-
ni, Ze je MesiaSem (coz bylo pozehnanim od Boha!),
ale Petrova neochota ptijmout, Ze mélo byt dosazeno
Mesiasovy slavy skrze utrpeni a smrt.

Neékdy se zda, ze ucenci se pokusi odvadét nasi pozor-
nost od titulu Mesias, aby nas presved¢ili, ze Jezis da-
val ptednost tomu, aby byl povazovan za "pana™ nebo
za"Boziho Syna": "Jako teologicka kategorie nesouci
vahu a vyznam, kterou v Jezisi vid¢la cirkev, byl ‘Me-
sias' s jeho politickymi a eschatologickymi podtexty
brzy vytlacen ... 'Kristus' se udrzel jako jméno zamé-
nitelné s 'Jezisem'."*°

Nicméné politické a eschatologické asociace "Mesia-
se" jsou jasn€ ziejmé v tom, co zaznamenavaji o

47 1bid., str. 9.

“8 | bid.

49 | bid.

%0 Ridderbos poznamenava, ze Pavlovo pouziti vyrazu
"Kristus" nikdy neztraci svou oficialni chut’ jako titul Bo-
ziho zaslibeného krale: “Jakkoli se zd4, ze jméno Kristus
v pavlovském pouziti ziskalo smysl vlastniho jména, ne-
znamena to, ze toto oznaceni ztratilo svlj oficidlni
historicko-izraelsky vyznam” (Paul, An Outline of His
Theology, London: SPCK, 1977, str. 51). Skute¢nosti je,

Jezisi synopticka evangelia. Janovo evangelium ma
za sviyj cil piedstavit JeZiSe jako Mesiase, krale Izraele
(Jan 20:31; 1:41, 49). Ve Zjeveni zidovsky mesianis-
mus JeziSe, ktery hovoii k cirkvim jako Mesias zcela
mesia$skymi pojmy, je durazné jasny, stejné jako cely
popis zalozeny na starozakonnim proroctvi o jeho
velkolepém navratu k moci vladnout na zemi (Zjev.
5:10; 20:1-6; Jer. 23:5, 6, atd.).

Musime si uvédomit, Ze pohané, kteti se pripojili do
fad cirkve ve velkém poétu, nedokazali snadno pocho-
pit, co znamena vé&fit v JeziSe jako MesiaSe. Byli vSak
pfipraveni pfijmout bozskou postavu néjakého druhu.
Zatimco byli apostolové nazivu, piijeti pohant do cir-
kve by nebylo povoleno bez plného pouceni o me-
siasském uceni JeZise. Nicméné v poapostolskych do-
bach doslo k postupné ztraté vyznamu slova "Mesi-
48", a tak se totoznost ustfedni postavy viry zatemiio-
vala a §patné chapala.®® Tato ztrata JeziSova mesiani-
smu zpusobila odpadnuti od biblického kiestanstvi,
a odpovida za cizost mesiasského pojeti u téch, ktefi
nebyli skoleni v kirest'anstvi Bible. Je vSak zcela nefér
prisoudit ztratu JeziSova mesiaSstvi novozakonnim
kfest’antim, pro néz bylo chapani Jezise jako jediného
Mesiase zidovskych ocekavani velkym ustfednim
vyznanim viry. Jakakoli ztrata tohoto jadra viry byla
povazovana za protikfestanskou: "Kdo véii, ze Jezis
je Mesias, je zrozen z Boha" (1 Jan 5:1). "Kdo je Ihaf,
ne-li ten, kdo popira, ze Jezi$ je Kristus? To je ten
antikrist” (1 Jan 2:22).

Je ztejmé, ze vira v JeZiSe jako zasliben¢ho Mesiase
byla zakladem celé¢ apostolské mise. Je sjednocuji-
cim tématem celého Nového zakona. Pripustit, Ze po-
hantim bylo umoZnéno stat se ¢leny cirkve bez poro-
zuméni JeziSova mesiasstvi znamena prosté priznat,
ze cirkev ztratila své prilnuti k celému ptivodnimu
bodu ohledné ustiedni postavy kiestanstvi.>!

ze pro nas jako pro pohany se "Kristus" muze zdat byt
vlastnim jménem. Ale abychom pochopili Novy zakon,
musime se dozvédeét, ze "Kristus" je titul, ktery patii
slibenému synovi Davida, ktery je urcen k tomu, aby
zalozil svou celosvétovou vladu v ptistim véku. Mesiasska
chut’ Nového zékona miize byt znovu zachycena, pokud
se misto slova "Kristus" ¢te slovo "Mesias".

51 J.Y. Campbell v A Theological Word Book of the New
Testament (ed. Alan Richardson, SCM Press, 1979, str.
46) fika: "V kiestanském pouziti 'Kristus' nejprve nabyl
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Kdyz nam teologové nyni fikaji, ze "Kristus" se stal
jen prazdnym piijmenim a ztratil sviij oficialni heb-
rejsky vyznam, popisuji ztratu ptivodni viry, ne jeji
zakonity vyvoj. Faktem je, Ze vétSina teologli neni
prili§ zaujata JeziSem, ktery je MesidSem lzraele, a
proto hlasaji bez velkého zalu, ze "mesianismus je

mrtvy, s vyjimkou sektafské periferie”.>

To mtze byt pouze jiny zpiisob, jak fikat, ze kies-
tanstvi Nového Zakona bylo piekonéno s vyjimkou
minéni ¢lent mensiny, ktefi stale veéti v Jezise jako
Mesiase starozakonniho proroctvi a Krale mesiaské-
ho Kralovstvi, které jesté cekd na své slavnostni uve-
deni na Zem, kdyz Kristus piijde vladnout. Pro tuto
mensinu by bylo tézké chapat, co se rozumi nalé¢ha-
vou proshou "piijd’ Tvé Kralovstvi”, kdyby nebyla

volanim po zalozeni mesiasské vlady po celém svéte,
a tedy po navratu JeziSe.

Jelikoz, jak je vSeobecné uznavano, je Bozi kralov-
stvi fidici myslenkou veskerého JeziSova uceni, mi-
Zeme ocenit, jak smrtelnd by byla ztrdta mesiasskych
myslenek spojenych s Kralovstvim. Neodvratné by
vedla k pfehodnoceni JeziSova uceni, coz by je olou-
pilo o jeho mesidssky charakter. Mtize vSak byt tako-
vé piehodnoceni opravdu ¢imkoli jinym nez novou
verzi kiestanstvi v nemesia$skych pojmech? A jak
by to mohlo zabranit nesmyslnym rozporiim spoje-
nych s odtrzenim Mesiase od jeho mesiasského uce-
ni? Bylo by kiestanstvi vyprazdnéné ze svych pod-
statnych mesiasskych charakteristik jesté¢ v podstate
virou zjevné apostolskou?

5 Vliv gnosticismu

% 7w

Pfi¢inu radikalniho odsunu od viry v Jezise jako Mesi-
aSe, v pIné biblickém smyslu slova, neni tézké odhalit.
Vlivem, ktery "hovofil o né¢em univerzalnim v ¢lo-
veku a byl skutecné prvnim ¢initelem pfi vyzdvizeni
'toho Kirista' z tizkych hranic Zidovského mesianis-
mu", je gnosticismus.>® Apostolové nepietrzité bojo-
vali, zatimco se snazili zachovat Zidovsky mesiassky
ramec, v némz je zasazeno biblické kiestanstvi, proti
hrozb& gnosticismu.>* Prvnim teréem gnostikli bylo
vzki#iSeni mrtvych, které pro apostoly znamenalo po-
volani k zivotu véficich mrtvych k ziskani nesmrtel-
nosti. Byla to skvéla udalost spojena s navratem Mesi-
aSe, aby zalozil své Kralovstvi. "V Kristu budou
vSichni obziveni. Kazdy vSak ve svém potadi: jako
prvotina Kristus, potom pfi jeho prichodu ti, kdo jsou
Kristovi" (1 Kor. 15:22, 23).

Boj 0 zachovani ryzosti u¢eni Nového Zakona 0 vzkii-
Seni byl bohuzel ztracen v staletich po smrti apostola.
I kdyz cirkev urcité tvrdila, ze vitézila v bitve, to, co

novy a odliSny vyznam a stal se prosté jménem jako 'Jezis§'
sdm." Pfiznava vSak, ze Jezi§ by nemohl byt pochopen,
kdyby dal "Mesiasovi" zcela novy vyznam. Nasim cilem
je prosté to, Ze ztrata vyznamu slova "Mesias" znamenala
ztratu JeziSovy totoznosti. To otevielo cestu k nahrazeni
nemesiasskym spasitelem, ktery je Novému zakonu cizi.
52 The Human Face of God, str. 9.

%3 J.LA.T. Rohinson, The Human Face of God, str. 7.

se vlastné stalo, bylo ¢aste¢nou kapitulaci vaéi gnosti-
kam. To, co pieckalo jako "kiest’anské" uceni 0 zivoté
po smrti, vdeéci tolik gnosticismu stejné jako uceni
JeziSe a apostolt. Podle Nového zakona mrtvi v Sou-
Casné dobé "spi” (1 Kor 15:18, 20, 1 Tes 5:10) v hro-
bé a Cekaji na opetovné povolani do Zivota, az se
Jezi§ vrati.®® Tedy, ze "vSichni, ktefi jsou v hrobech,
uslysi jeho hlas a vyjdou. Ti, kdo ¢inili dobte, budou
vzkiiseni k zivotu ..." (Jan 5:28, 29). Prosty obraz
mrtvych, ktefi se vraceji k zivotu prostfednictvim
vzkiiSeni, je zalozen na hebrejském chéapani cloveka
jako psychosomatické jednotky. Cely ¢lovek umira a
cely ¢lovek znovu oziva. Tak predpoveéd’ vzkiiseni v
Danieli 12:2 prohlasuje, Ze "'mnozi, ktefi spi v prachu
zemé¢ se probudi, nékteti k véénému zivotu"("vécny
zivot" doslovné znamena "Zivot V nadchazejicim vé-
ku Kralovstvi™).

To, co ma dnes v mnoha cirkvich nazev vzkiiseni, je
néco ponékud jiného, co nese znaky gnostické infiltra-
ce do plivodni viry. Oblibena vira, udrzovana pohieb-

5 Viz napf. 1 Tim. 6:20; 2 Tim. 2:18; 1 Kor. 15:12: "Pro¢
néktefi z vas tikaji, ze neni vzkiiseni mrtvych?"

% Je zajimavé v§imnout si varovani vyslovené Justinem
Mucednikem kolem roku 150 n.l.: “Nebot’ jestliZe jste se
na-hodou setkali s nékterymi, ktefi jsou nazyvani
kiestany, ale ktefi nepfiznavaji pravdu o vzkiiSeni a
troufaji si rouhat se Abrahamovi, Izakovi a Jakobovi; kteti
fikaji, ze neexistuje vzkiiSeni mrtvych, ale Ze jejich duse,
kdyz zemfou, jsou vzaty do nebe: Nenamlouvejte si, ze
jsou kiestany” (Dialogue with Trypho, ch. 80).
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nimi kdzanimi a indoktrinaci od raného détstvi, vidi
mrtvé jako jiz pln€ naZivu v nebesich, jako odtélesné-
né duse, coz by byla myslenka, jak upozornili mnozi
kompetentni uc¢enci v§ech denominaci, jak odporna
tak nesrozumitelnd pro hebrejské pisatele Noveého z4-
kona. (Lukas, jediny nezidovsky autor, byl dukladné
prosycen hebrejskymi zptsoby mysleni.) Cilem tra-
di¢niho uceni je nepochybné uklidnit poziistalé pies-
védCenim, ze zesnuli nejsou skutecné mrtvi, ale to
mélo ni¢ivy u€inek na degradaci budouciho vzkiiSeni
mrtvych (stejné jako na cely novozakonni plan bu-
doucnosti) v piebyte¢ny ptiveések ptipojeny ke konci
kréda. Nebot, jak se William Tyndale dohadoval s
fimskokatolickou cirkvi, jaka je pointa v budoucim
vzkiiSeni mrtvych, jestlize ve skute¢nosti jiz dosahli
své slavy v nebi? A musime dodat, na co potiebujeme
mesiasské Kralovstvi na zemi, kdyz se vraci Mesias?
Jakmile se kiestansky cil ptesune z jeho biblického
ohniska ohledné navratu JeziSe k vladnuti, je ztrata
novozakonni perspektivy nevyhnutelna. Nebude t&z-
ké pochopit, pro¢ novozakonni plan pro budoucnost
ma tak maly dopad na castniky bohosluzeb. Prosté
to nebude pasovat k tomu, cemu byli uCeni si myslet,
ze je kiestanskym ucenim o zivoté po smrti. Navrat
k biblickému kiestanstvi bude znamenat vratit se k
pilifi kiestanské nadéje do budoucna — ke vzkiiseni
mrtvych (nejen mrtvych tél) pfi ptichodu Jezise. Pied-
sedajici pohfebnim sluzbam by méli zvazit pozoro-
vani J.A.T. Robinsona:
Cela nase zapadni tradice zinscenovala dat smrti na-
prosto pompézni vyznam. Existovalo obrovsky pie-

hnané zaméfeni na smrt a na okamzik smrti. Zacalo
to, kdyz stranky Nového zakona sotva oschly, a je to
jedna z nejpozoruhodnéjsich tichych revoluci v dé&ji-
nach kiestanského mysleni ... Celé nase uceni a nase
hymnologie pfedpokladaly, Ze jdete do nebe — nebo,
samoziejmé, do pekla — kdyZ zemiete ... Tato teze je
v jasném rozporu s tim, co fika Bible ... Bible nikde
netika, ze jdeme do nebe, kdyz zemieme, ani nikdy
nepopisuje smrt v ramci cesty do nebe ... Wesleyova
slova "at’ se Jordan rozdéli, a bezpeéné nas ptivedes
do nebe" nemaji biblicky zaklad.>®
Obnova apostolského kiestanstvi bude marena, do-
kud nebudou kazatelé a ucitelé uznavat propast, ktera
odd¢luje nas pohled na budoucnost od pohledu apos-
tol. Novozdkonni kiestanstvi je usazeno v ramci,
ktery tradice odstranila. Obnova novozakonniho ram-
ce zacina vracenim Druhého ptichodu a nasledujiciho
Boziho kralovstvi na zemi do ustfedniho bodu naseho
ktestanského mysleni. Bez této jasné vize Kralovstvi
(coz je vize vSech prorokd, jak je dobie zndmo), ne-
muizeme inteligentné reagovat na to, co ucil Jezi§ a
apostolové

Ukolem evangelické teologie musi byt odstranéni po-
hanského feckého filozofického prvku, ktery se zmoc-
nil mista pivodniho hebrejského uéeni Bible. Musi-
me vymezit Bozi kralovstvi, jak to urcili Jezi§ a pro-
roci, a opustit nasi pfirozenou pohanskou averzi k
mesiasské nad¢€ji na budouci mir na zemi s pfichodem
Mesiase ve slave.

6 Demytologizace

Vyhlidka na opusténi tradice a na navrat k jednodu-
chému uceni rané cirkve by méla byt lakava a vzrusu-
jici. Existuje vzruseni z toho zakusit znovuobjeveni a
pocit spole¢né identity s ranymi stoupenci Mesiase.
Zatim se vSak teologie snazi vést nas jinym smérem.
Co potiebujeme délat, bylo feceno, je odstranit z No-
vého zakona ty stranky jeho uceni, které se nebudou
shodovat se souasnym védeckym poznanim svéta.
Presnéji feceno, "myty" Nového zakona, jako jsou na-
rozeni z panny, zazraky, doslovné vzkiiSeni JeziSe a

% On Being the Church in the World, SCM Press, 1960,
str. 129, 130, 131.

Druhy ptichod, by mély byt nove interpretovany mo-
dernimi pojmy tak, ze se neprokazi jako urazlivé vaci
védecky precitlivélym.

Rozsah "demytologizac¢niho™ procesu se bude lisit od
jednoho spisovatele k druhému, ale spoleéné pro vse-
chny je ptesvédCeni, Ze my, S nasi moudrosti, prosté
nemuzeme prijimat to, v co veéfil Jezis a prvni cirkev.
Témer jisté budou muset zazraky zmizet, nebo ales-
pont mnohé z nich. Zbytek miize byt vysvétlen "psy-
chologicky". Vzktiseni, jako skute¢né zjeveni Jezise
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po jeho smrti a prazdna hrobka, budou muset byt zpo-
chybriovany, aby se vidélo, zda nelze nalézt "jedno-
dussi” vysvétleni. Pokud jde o narozeni z panny, je to
jen zpuisob, jak mluvit o JeziSove jedineCnosti. Nesmi
byt povazovano za biologicky ptesné vyliceni skutec-
nosti, ani Druhy pfichod by nemél byt minén jako
skute¢na udalost budoucnosti.

Prekvapuje, ze by si nékdo mohl predstavit, Ze to, co
precka tento rafinovany itok nakiest'anské dokumen-
ty, bude zietelné kiestanské, kdyz jsou odstranény pi-
lite novozakonni viry. Mozna, jak cynicky fekl Oscar
Wilde, "pravda ve vécech nabozenstvi je prosté nazor,
ktery pieziva". Pravdou je ve skute¢nosti to, v co Jezi$
a apostolové verili a co ucili.

7 Evangelické evangelium bez Kralovstvi

Evangelicka c¢ast kiestanské vetfejnosti vidéla, ze
opoustét Pismo jako autoritativni a kone¢ny zdroj
ktest'anské viry znamena otevfit dvefe k ndbozenské
anarchii. Avsak evangelici nevédomky pfijali jako
biblickou pravdu mnoho z toho, co nebylo peclivé
zkoumano ve svétle Pisma. Slogan Reformace "sola
Scriptura” mtze ¢asto znamenat pouze tradic¢ni vyk-
lad spisii Pisma. Luther a Kalvin vnutili Pismu sva
vlastni dogmata.

To se podstatné tyka evangelické definice evange-
lia.>” Znovu byl opustén mesianismus Nového zako-
na. Evangelium, které Jezis a apostolové hlasali, bylo
vzdy evangeliem Boziho krdlovstvi.® Ohromné dile-
Zitd a témér uplné prehlizena LukaSova formule popi-
sujici evangelium uvadi, Ze vira v BoZi kralovstvia ve
véci tykajici se JeziSe je pied kitem nezbytna (Skutky
8:12; 19:8; 28:23, 31). Jezi§ povazoval za podstatny
zaklad svého poslani kazani tohoto evangelia (Lukas
4:43). Ale selhani tradiéniho kiestanstvi definovat
Kralovstvi v biblickych mesiasskych pojmech vedlo
k nahrazeni ¢asteCnym evangeliem, totiz "vefit v Jezi-
Se". Zda se, ze z Dobrého poselstvi zmizelo Kralovst-
vi. Problém spociva v tom, ze evangelium zbavené
silnych eschatologickych a mesiasskych asociaci neni
opravdu evangeliem, jak je kazali Jezisi a apostolové.
Existuje jasny rozdil mezi tradi¢nim "odchodem do
nebe, kdyz zemfete" a novozdkonnim ocekavanim
vzkiiSeni k Zivotu v Kralovstvi pti Druhém ptichodu.
V Novém zakoné je potencialnim konvertitim nejprv
uvedeno Dobré poselstvi o Bozim kralovstvi: "Citite
pokani a véite Dobrému poselstvi"” (o Bozim kralov-
stvi, Marek 1:14, 15). Na zaklad¢ tohoto poselstvi
jsou vyzvani k vyjadieni 0 Bozim zaméru pro budouc-

5" Obvykle se podava odvolani k 1 Kor. 15:1-4 bez zminky
o dopliujicich dikazech ve Skutcich 8:12; 28:23, 31;
19:8; 20:25, které ukazuji, ze Bozi kralovstvi bylo vzdy
centrem apostolského evangelia. V 1 Kor. 15:1-4 se Pavel

nost naseho svéta. Blih planuje poslat svého Syna,
aby zalozil Bozi kralovstvi na zemi. Jiz ho poslal, aby
oznamoval toto Dobré poselstvi a uplatiioval moc
Kralovstvi v 1é¢b¢ a exorcismu. Jezi§ byl docasné
prelozen do ptitomnosti svého Otce, aby pisobil jako
Nejvyssi knéz pro cirkev.

Vsichni jsme hii$nici, kteti potiebuji odpusténi a vy-
koupeni. Bozi Syn, Mesias, prorokovany trpici Slu-
zebnik IzaidSe 53, zemiel za nase hiichy. V ném na-
chazime odpusténi. Mesias predava spravedinost také
skrze své znalosti (Iz. 53:11).

Jezis ucil, ze pokani a odpusténi hiichu nasleduje v
disledku piijeti jeho evangelia o Bozim Kralovstvi
(Marek 4:11, 12). V podobenstvi o rozsévaci, v némz
Jezi$ podava podstatnou prezentaci evangelia spasy,
Mesias prohlasil, ze skute¢né pokani a nasledné odpu-
sténi je zablokovano hiichem slepoty nebo nepiijetim
JeziSova kazani evangelia ("slova Kralovstvi" (Ma-
tou§ 13:19) nebo "slova nastavajiciho véku" (Jan 6:
68). Hiich je podobné definovan v Janovi 16:9 jako
selhani vetit v JeziSe. VErit v JeziSe, nesmi byt zapo-
menuto, znamena vefit vsemu, co ucil jako evangeli-
um, a to pocinaje vlastnim souhrnnym prohlasenim u
Marka 1:14, 15. Novy zakon od pocatku do konce
predstavuje viru v JeziSovo poselstvi jako nepostra-
datelnou podminku spaseni. Totéz téma — totiz to, ze
byt Bohem ospravedInén, zavisi na pochopeni a pfiji-
mani evangelia, jak je kazal Jezi§ — se také naléza u
Daniele 12:3: "Ti, kdo ke spravedlnosti dopomahaji
mnohym budou zafit jasem oblohy jako hvézdy na-
veky a navzdy." Tento text se siln€ obracel na JeZise,
ktery ho cituje v Matousi 13:43, kde "ucitelé, ti, ktefi

zajima o rozhodujici informace o JeziSoveé smrti a
vzktiseni, které kazal "mezi vécmi prvoradého vyznamu"
(en protois, v. 3)

8 Mat. 4:23; 24:14; Lukas 4:43; Skutky 8:12; 28:23, 31.
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ke spravedlnosti dopomahaji mnohym" (Dan 12:3),
jsou "spravedlivi" objevujici se v budoucim Kralovst-
vi.

Zasvéceni do kiestanského spoleenstvi nastava
kitem, jakmile byly pevné uchopeny zdkladni fakta
"evangelia o Kralovstvi a véci tykajicich se jména Je-
zise" (Skutky 8:12; 28:23, 31). Po kitu jako dikazu
naSeho zavazku k Bohu a Synovi bychom méli stravit
zbytek nasich zivotl ristem v "milosti a poznani" (2
Pet 3:18), kdyz se ptipravujeme na velkou udélost
budoucnosti, uvedeni do nového fadu véci.

V novozakonnim evangeliu jsou jadrem poselstvi
Druhy ptichod a nasledujici Kralovstvi, navic k tst-
fedni skutecnosti smrti a vzkiiSeni Mesiase. Nejenze
je Kralovstvi postaveno pted potencialniho konverti-
tu vyzvou véfit v Dobré poselstvi (Marek 1:14, 15),
ale radoby ucednik je zvan, aby se pfipravoval na
aktivni vykonnou ti¢ast pii obnové miru na zemi, kdyz
Mesias zaCne panovat. Soucasné je stanoven cil, ktery
dava soudrznost celému kiestanskému podniku:

"Hle, my jsme opustili viecko a nasledovali t&. Ceho
se nam tedy dostane?" Jezi$ jim odpovédé€l: "Vpravdé
vam pravim: Vy, ktefi jste mé nasledovali, pti obnove-
ni, az se Syn ¢loveéka posadi na sviij slavny triin i vy
usednete na dvanact triinti a budete panovat nad dva-
nacti izraelskymi kmeny." (Mat. 19:27, 28).

Az ptijde Syn ¢lovéka ... posadi se na triinu své slavy
(Mat. 25:31).

Vy jste ti, kdo se mnou v mych zkouskach vytrvali. A
javam udéluji kralovstvi, jako je miij Otec udélil mné,
abyste jedli a pili umého stolu v mém kralovstvi; used-
nete na trinech a budete soudit dvanact kment Izraele
(Luk. 22:28-30).

Neboj se, malé stado, nebot” je radosti vaseho Otce,
aby vam dal Kralovstvi (Luk. 12:32).

Kdy?z se vratil po obdrzeni kralovstvi .. fekl mu: "Dob-
fe, dobry otroku! Protoze jsi byl vérny ve velmi malé
véci, m&j moc nad deseti mésty."” (Luk. 19:15, 17).

Nevite, Ze svati budou soudit svét? ... Coz nevite, Ze

nespravedlivi nedostanou do dédictvi BoZi kralovstvi?
(1 Kor. 6:2, 9).

Jestlize vytrvavame, budeme s nim i kralovat. (2 Tim.
2:12).

Kdo vitézi, tomu dam usednout se mnou na muj trin,

jako ija jsem zvitézil a usedl se svym Otcem na jeho
trin. (Zjev. 3:21).

Ucinil jsi je krali a knézimi nasemu Bohu; a budou
kralovat na zemi. (Zjev. 5:10).
I ozili a kralovali s Kristem tisic let. (Zjev. 20:4).

Vétsina tohoto dlirazu na budouci Kralovstvi a podil
véticich naném chybi v hlasani evangelia v nasi dobé.
Vyznamny rozdil, ktery oddéluje novozakonni pre-
zentaci evangelia od soucasnych, je demonstrovan
upiimnym pfiznanim vid¢imi evangeliky (citovano
vyse), ze jsou zmateni Uplnou absenci slova
"kralovstvi" ve svych diskusich a v k&dzani evangelia.
Je to proto, Ze byli chyceni do pasti zpohanstélou ver-
zi viry, kterd je v podstaté nemesiasska a ztratila svou
prilnavost k Dobrému poselstvi o Bozim kralovstvi.

Evangelikalové mohou byt piekvapeni tim, Ze jejich
evangelium neni zcela zaloZeno na Bibli. Mohou se
obratit na 1 Korintskym 15:1-4, aby ukazali, ze Pav-
lovo tiibodové shrnuti evangelia spoéivalo ve smrti,
pohibu a vzkiiseni JeziSe. To je pravda, pokud jde o
to, ale nev8§imli si pozorné, Zze Pavel kazal tyto sku-
te¢nosti "mezi vécmi prvofadého vyznamu™ (1 Kor.
15:3). Nebylo to vSe, co Pavel kazal jako evangelium,
protoze kniha Skutkt trva na tom, Ze Pavel kazal "Bo-
Zi kralovstvi a zalezitosti tykajici se Jezise™ (Skutky
28:23, 31), ajak tyto verSe ukazuji, toto poselstvi bylo
vefejné oznamovano jak Zidam, tak pohaniim jako
poselstvi spasy. Piesné stejny vzorec popisuje kazani
Filipa ve Skutcich 8:12: "Kdyz vsak uvéftili Filipovi,
ktery jim zvéstoval dobré poselstvi o Bozim kralov-
stvi a o jménu JeziSe Krista, davali se pokitit muzi i
Zeny."

Je zfejmé, Ze smrt a vzkiiSeni JeZiSe jsou naprosto za-
sadni prvky evangelia. Ale nejsou celym evangeliem.
Co je zavad¢jici na soucasnych evangelickych trakta-
tech a textech systematickych teologu, spo¢iva v tom,
Ze spaseni je vysvétleno pouze v pojmech smrti a
vzkiiseni Jezise a vylucuje jeho vlastni kazani Kralov-
stvi. Evangelikalstvi tak oddéluje Jezise od jeho vlast-
niho kazani. Oddéluje jej z celkového obrazu jeho his-
torické kazatelské sluzby, béhem niz Jezis ucil o spa-
seni zachranujicimi slovy dlouho pfedtim, nez zemrel
jako soucast evangelia. Je zasadné chybné rikat, ze
polovina evangelia je smrt JeziSe a druha polovina
jeho vzkiiSeni. Takova analyza prosté vynechava
zivotné dulezité zachranujici evangelium o Kralov-

Vv v

stvi, které hlasal Mesias. Pokud Jezis ekl jedinou véc
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v souhrnu o v8em, co se snazil dosahnout, znamena
to, Ze jeho slova jsou kritériem, podle kterého ma byt
uréen nas udél (Jan 12:44, 50; Mat. 7:21-27).

U Marka 8:35-38 ptedstavuje Jezi§ viru a davéru ve
své evangelium a sva slova jako jediné kritérium spa-
sy. Spasa je skute¢né virou, ale musi to byt vira ve
vSechno, co Jezi$ prohlésil za evangelium. Mesias
opakované vyzyval své posluchace, aby "poslouchali”
to, co musel Fikat, nejen aby ho sledovali, jak umira.

Je ziejmé, ze Bozi kralovstvi bylo prvnim bodem pro-
gramu v apostolskych prezentacich evangelia. To sot-
va prekvapuje, jelikoz Jezi§ vzdy hlasal evangelium
o Kralovstvi — a to bylo dlouho pfedtim, nez viibec
bylo fe¢eno néco o jeho smrti za htichy, kterou uced-
nici jesté nepochopili! (Lukas 18:31-34). Je nesmirné
poucné si v§imnout, ze sporny piedmét Kralovstvi ne-
mohl ptivodné zahrnout smrt a vzkiiseni Jezise. Apos-
tolové hlasali evangelium o Kralovstvi dfive, nez ve-
déli néco o kiizi. Proto je Lukas ve Skutcich peclivy,
kdyz tika, Ze apostolské vetejné oznameni po vzkrise-
ni si zachovalo sviij primarni dliraz na Bozi kralovstvi
a pridalo nové informace o JeziSové smrti jako "0
vécech tykajicich se jeho jména™ (Skutky 8:12; 28:
23, 31). Je nesmirn¢ dilezité pozorovat — ze Pavel
mohl popsat celou svou sluzbu jako "kazani Kralov-
stvi" (Skutky 20:25), stejné jako Jezis vidél evangeli-
um o Kralovstvi jako zéklad svého poslani (Lukas 4:
43). Mohli by vsak souéasni evangelikalové prokazat
svou veérnost apostolské praxi, kdyz na mezinarodni
konferenci o evangelizaci ptiznavaji, ze Bozi kralov-
stvi "neni na§im jazykem"?*® Pokud Kralovstvi neni
jejich jazykem, nekazou celé evangelium!

Vymizeni Kréalovstvi ze soucasnych vypovédi 0 evan-
geliu je vazna vada, kterou lze opravit jen znovuobje-
venim mesiasského poselstvi o Bozim budoucim pa-
novani na zemi v osobach MesiaSe a jeho nésledov-
nikt. Nejen Kralovstvi, ale JeziSovo mesiasstvi musi
byt vraceno do sttedu kiestanského vetejného ozna-
movani. Petrovu vyznani u Cézarey Filippi nesmi byt
dovoleno, aby utrpélo nejmensi zménu, nebot’ je to
skalni zaklad viry; ani titul "Bozi Syn" nesmi byt vy-
nat ze svého biblického kontextu, aby nedoslo k nebi-

%9 Michael Green, pfi Lausanne International Conference
on World Evangelization, 1974.

blickému vyznamu. V Pismu je rozsah mesia$ského
titulu jasné a jednoduse zaloZen na Zalmu 2:7 a na
davidovské smlouvé ve 2 Samuelovi 7:14. Udélit v
Bibli nékomu titul "Bozi Syn" je rovnocenné jako
provolavat mu sldvu jako Mesiasi, jedinecnému a
specidlné pomazanému zastupci Boha. Evangelikalo-
vé musi uzaviit mezeru, kterd se mezi obéma tituly,
Kristem a Bozim Synem, objevila v pobiblickém ob-
dobi vlivem nemesiasského kiestanstvi. Podnét pro
navrat k sprdévnému pochopeni Boziho Syna je dan v
Lukasi 1:35: Bozi Syn vznika zazratnym pocetim v
Mariing liné.

Mnohem moudfeji bylo feceno, Ze "uctivat Krista s
nespravnym piesvédcenim 0 ném znamena uctivat ne-
pravého Krista, at’ ho nazyvame jakkoli; nebot’ tim,
ze si ho predstavujeme mylné, Ze je totiZ jiny, neZ je,
a jiny, nez je zjeven v Pismu."®® Musi byt jasné, Ze
evangelium zbavené svého ustfedniho tématu, Kra-
lovstvi (jak to samoziejmé je v soucasné evangelizaci)
a JeziSe, ktery se dokonale nekryje sMesiaSem Pisma,
co se tyce jak jeho identity tak jeho role, ohrozuje
celé tkanivo novozakonni viry. Pfijaté systémy viry a
kazani proto musi byt podrobeny kritickému piezkou-
mani témi, ktefi chtéji uctivat Boha skrze Jeho Syna
Mesiase v duchu a v pravdé (Jan 4:24).

N4as nazor byl velmi posilen tfemi vid¢imi biblicky-
mi odborniky. Tito spisovatelé volaji po navratu k Bo-
zimu kralovstvi jako organizacnimu centru veskerého
evangelia:

Tom Wright, jeden z nejproslulej$ich soucasnych
spisovatell svéta o kiestanstvi, fika:

Pouzivani evangelii v cirkvich vénovalo jen malo po-
zornosti tomu, co sama evangelia fikaji o skute¢nych
udalostech JeziSova zivota a o jeho verejném ohlaso-
vani Krdlovstvi [0 evangeliu spasy] ... Cirkev tudiz
ve skutecnosti blokuje Gstfedni ¢ast své vlastni tradi-
ce, nevénuje ji pozornost; ta by mozna mohla vyzna-
mn¢ znovu ozivit nebo reformovat cirkev, kdyby byla
studovana.... To musi zahrnovat pochopeni toho, co
evangelia fikaji o JeziSovi ve svété judaismu prvniho
stoleti, nikoli v ramci pfedstavivosti nasledné zbozno-
sti (nebo bezboznosti) ... Spokojit se s nehistorickym

8 R.A. Cole, Tyndale N.T. Commentary on Mark, Inter-
varsity Press, 1961, str. 199.
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Kristem viry se mi zda ... prokazatelné falSovat novo-
zékonni kiestanstvi.®!

Dr. Charles Taber, Professor Emeritus of World
Mission, Emmanuel School of Evangelism, Ten-
nessee, napsal v dopise pro Christianity Today:

S nejvétsim zdjmem jsem cetl devét vyroka v Chri-
stianity Today, které se pokousely odpovédét na
otazku: "Co je Dobrym poselstvim?" Jsem ohromen a
zdéSen, Ze nenachazim ani ndhodnou zminku o téma-
tu, které bylo jadrem JeziSova evangelia ve tiech ze
Ctyt zprav: Bozi Kradlovstvi. Kazdé z téchto tvrzeni
odrazi individualistické omezeni evangelia, které Sko-

di americkému evangelikalismu. Kromé toho, Ze jsou
biblické, zakladajici néci chapani evangelia o Bozim
kralovstvi, obchazi dvé fale$na dilemata, ktera zbytec-
né trapila teology po nékolik stoleti: 1) bud’—nebo
mezi spasou jednotlivce a fadu véci, a 2) bud'—nebo
mezi milosti a skutky. Na jednu stranu chce Bth za-
chranit cely vesmir pied otroctvim upadku; na druhou
stranu, jak si mtize narokovat, ze je spasen, ten, kdo
nevynalozi veskeré usili na to, aby konal Bozi vuli?

Gary Burge, citovany v NIV Application Commen-
tary ("Revidovana evangelicka teologie"), sdili tuto
obavu z absence JeziSova vlastniho evangelia v sou-
¢asnych nabidkach spasy:

Stanley Grenz piehodnotil netispésné pokusy evange-
lické teologie spalit predstavivost moderniho svéta.
Argumentuje pro Bozi kralovstvi jako nové organizu-
jici centrum toho, co fikame a délame.

Tento komentat mtze byt jen odpovédi potfebnou na
pochmurné neuspokojujici soucasné pokusy o "rust"
cirkvi. Skuteénosti je, ze novi konvertité se vyskytnou
jen zridka. "Cirkevni rust", tak zvany, je prevazné
pohybem od jedné cirkve k druhé téch, ktefi jiz tvrdi,
Ze jsou veficimi.

Abychom nebyli obvinéni z opakovani nasich zaklad-
nich tézi, ukryjeme se pod napomenuti Winstona
Churchilla, jehoz rada v oblasti efektivni komunika-
ce byla takova: "Pokud mate dulezity bod, nesnazte
se byt jemny nebo chytry. Pouzijte beranidlo. Udeite
na ten bod okamzité. Pak se vrat'te a znovu udefte.
Pak udefte potieti — obrovskou ranou."

8 Prizpiisobeni k naboZenstvi mysterii

Historikové nam fikaji, ze existuji napadné podobno-
sti mezi kiestanstvim a pohanskymi kulty mystérii:

du. V pfipadé mithraismu to bylo pfesné stejné jako

v kitestanstvi, zejména kiest."®

V kultu Attise, mladého milence Kybelé, existovala
oslava smrti spasitele (Attise) a jeho vzktiSeni o tfi
dny pozdgji. Nejsou to jediné sty¢né body mezi kalen-
dati pohanstvi a tradi¢niho kiest’anstvi:

Pokud Velikonoce vdéci Kybelé za hodn€, Vanoce
jsou z velké ¢asti odvozeny od Mithry (plus stary #im-
sky svatek saturnalia, vesela prilezitost, pfi niz byly
vyménovany dary). Mithra, spojeny jako by byl slun-
cem, dal kiestanstvi 25. prosinec jako datum pro Va-
noce ... A co vic, o Mithrovi se podobné¢ jako o Jezisi
vétilo, ze mél zazrané narozeni a pfitdhl jako dité po-
zornost pastyit v sousedstvi. Kromé toho mithrais-
mus, stejné jako kiestanstvi, mél svatostné jidlo jako

vvvvvv

61 Jesus and the Restoration of Israel, str. 251.

spolecny pro kiestanstvi a pohanské kulty mystérii
byl pojem spaseni. V jistém nebo jiném smyslu byli
vsichni Isis, Kybelé a Mithra povaZzovani za spasite-
le.63

Neni tézké videt, jak kiest’anstvi a kulty mystérii mo-
hly zmast mysli nedostatecné poucenych véficich
z pohand. Tendence pichodnotit MesiaSe do pohan-
skych pojmil a sdélovacich znakid gnosticismu v tra-
di¢nim ktestanstvi naznacuji, Zze doslo k vyznam-
nému piizpisobeni k pohanstvi. Nazor jednoho Siroce
uznavaného luteranského ucence by mél byt peclive
probran:
Nadé¢je rané cirkve se soustfedila na vzktiSeni v Pos-
lednim dnu. Prave toto poprvé vola mrtvé do vé¢ného
zivota (1 Kor. 15; Fil. 3:20 a nasl.). Toto vzkiiseni se
stane ¢loveku, ne pouze télu. Pavel mluvi o vzkiiSeni
ne "t€la", ale "mrtvého". Toto chapani vzkiiSeni bez-
vyhradné rozumi smrti tak, Ze oviiviiuje celého cloveé-
ka ... Tak byly piivodni biblické pojmy nahrazeny my-
Slenkami helénského gnostického dualismu. Novoza-

62 Michael Arnheim, Is Christianity True? London: Duck-
worth, 1984, str. 127
8 bid., str. 27.
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konni myslenka o vzkfiSeni, které se dotyka celého
¢lovéka, musela uvolnit cestu nesmrtelnosti duse. Po-
sledni den také ztraci svij vyznam, nebot’ duse
dostaly vSe, co je rozhodujici, dlouho piedtim. Escha-
tologické napéti jiz neni siln€ nasmérovano ke dni Je-
ziSova ptichodu. Rozdil mezi timto a nad¢ji Nového
zédkona je velmi velky.5

Norman H. Snaith, M.A., D.D., vyznamn¢ pfispiva
K nasi diskusi. Vyslovuje varovnou poznamku, Ze s
"oficialnim" kfestanstvim neni v§e v potadku, kdyz
fika:
Cela Bible, Novy zakon i Stary zékon jsou zalozeny
na hebrejském postoji a pistupu. Jsme pevné presved-
¢eni, ze by to mélo byt uznano po vSech strankach ve
vétsi mife... Ze existuje Casto velky rozdil mezi kies-
tanskou teologii a biblickou teologii. Béhem staleti
byla Bible vykladana v feckém kontextu, a dokonce i
Novy zakon byl interpretovan na zakladé Platona a
Aristotela ...Jsme v situaci, Ze pfehodnoceni biblické
teologie z hlediska myslenek feckych filozofti bylo
(jak staleti trvajici tak vSude rozsifené) destruktivni
pro podstatu kiest'anské viry ... Pokud jsou tato po-
souzeni spravna a véfime, ze spravna jsou, pak ani
katolicka ani protestantska teologie neni zalozena na
biblické teologii. V kazdém ptipad¢ je kiest'anska teo-
logie ovladéna feckym myslenim.®®

Krom¢ toho je tfeba, aby cela zapeklita otazka, ktera
je nyni tak Siroce diskutovana o vztahu JeziSe k Jedi-
nému Bohu v pfisném biblickém monoteismu, byla
prezkoumana témi, kdo hledaji Cistotu apostolské
viry. Je pozoruhodné, ze Pavel (stejn¢ jako Jezis) ne-
m¢l Zadnou teoretickou potiz ohledné monoteismu v
tom, ze Jezi$ je Bozi Syn, Mesias. Teprve tehdy, kdyz
bylo zavedeno jemné odli$né tvrzeni, ze byl "Bohem

Synem", povstal cely troji¢ni problém. Soucasna
osvetlujici diskuse o tom, zda v Pismu je nebo neni
pritomna rozvinuta doktrina o vtéleni druhého ¢lena
trojjediného Boha, by méla byt peclivé zkoumana
evangelikaly dfive, nez se sko¢i K ukvapenym zavé-
riim o biblickém zékladu tradi¢nich vyznani.®®

Tém, ktefi se nechtéji vyporadat s timto tématem tak
detailn€, postaci prozkoumat osvécujici zidovsko-
ktestanské nazory viry o Jezisi zaznamenané u Marka
12:28-34 stejné jako Pavlovo klasické prohlaseni kré-
da o tom, v co kiestané véti v 1 Korintskym 8:4-6.
Jeho definice Jediného Boha, odlisného od Jezise, jed-
noho Péna MesidSe, by méla byt peclivé zaznamena-
na: "... neni zadny jiny Buh, jen Jeden. Nebot i kdyz
jsou takzvani 'bohové', at’ uz v nebi nebo na zemi —
jakoZze jsou mnozi 'bohové' a mnozi ‘pani' — my mame
jediného Boha, Otce, ... a jediného Pana, JeziSe
Mesiase."

Na zavér své sluzby Pavel znovu uvadi apostolské
vyznani: "Je totiz jeden Bih, jeden je také prostied-
nik mezi Bohem a lidmi, ¢lovék Kristus Jezis" (1
Tim. 2:5).

Tyto odhalujici verSe ukazuji, ze Pavel nikdy ani na
okamzik neopustil pfisny monoteismus zidovského
dédictvi, které sdilel s JeziSem. Jedinym Bohem kie-
stanského monoteismu je Otec. Toto je jednotny,
nikoliv troji¢ni monoteismus, jak uznava mnoho sou-
casnych ucencii; a Jan je neodchylujicim se svédkem
této formy monoteismu jako jakykoli novozakonni
pisatel (Jan 5:44; 17:3). Jeho jedinym zamérem je,
abychom véfili v JeziSe jako Mesiase (Jan 20:31).

9 Vyzva k navratu k novozakonnimu krest’anstvi

Novy zakon nas obdafuje v podstaté jednoduchym
ucenim o cirkvi. Jedn4 se o pokracovani vérného spo-
leGenstvi Izraele, nyni slozeného ze Zidd a pohantl
tésicich se stejnému postaveni jako soucasti duchov-
niho "Izraele Boziho" (Gal. 6:16; Fil. 3:3). Obcané

6 paul Althaus, The Theology of Martin Luther, Phila-
delphia: Fortress Press, 1966, str. 413, 414, ptidan daraz.
% The Distinctive Ideas of the Old Testament, New York:
Schocken, 1964, str. 185, 187, 188, zduraznéni ptidano.

® Viz napt., James Dunn: Christology in the Making
(Eerdmans, 1996); J.A.T. Robinson: The Human Face of

této komunity musi byt podle JeziSovych slov "ne
soucasti tohoto svéta™ (Jan 15:19). Musi byt oddéleni
a odlisni od svéta jako velvyslanci Boziho kralovstvi
(2 Kor 5:20) a tak projevovat svatost Boha, jenz je
inspiruje prostednictvim svého ducha.

God (SCM Press, 1973), zejména kapitola 5; Geoffrey
Lampe: God as Spirit (SCM Press, 1977), kapitola 5; a ob-
zvlasté James P. Mackey: The Christian Experience of
God as Trinity (SCM Press, 1983), kapitola 6: "The Prob-
lem of the Pre-existence of the Son."
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Jednim z nejvice matoucich a znepokojujicich aspek-
td tradi¢niho kiestanstvi je jeho netspéch uvést do
praxe idealy chovani, jez pozaduje Jezis od svych
nasledovnikd. Ty jsou vyloZzeny se zvlastni srozumi-
telnosti v Kdzani na hote, kde jsou vyucovany poza-
davky ucednictvi. Kiestaniim je piikazano, aby mi-
lovali své protivniky a aby se neprotivili zIym oso-
bam. Kdyz tak ¢ini, musi se ptizpiisobit novému stan-
dardu: milovat své neptatele (Mat. 5:38-48). Jezis
poukazal na to, ze v minulosti bylo obvyklé nena-
vidét narodni nepratele Izraele (nikdy nebylo mozné
nenavidét jako nepfitele jiného Izraelce). Podle kies-
tanské etiky vSak maji byt nepiatelé nejriznéjSiho
druhu milovani a nema se jim protivit. Neslucitelnost
tohoto uceni s Ucasti ve valecné masinérii je ziejma.
Dokonce i tradi¢ni teorie spravedlivé valky, pokud
by mohla byt smitena s Pismem, je naprosto nedosta-
te¢na v modernich podminkach, kdy jaderné zbrané
ohrozuji zivoty bojovniki i civilistl, v€etné spoluve-
ficich.

Jako zékladni znak kfestanstvi méa byt svétem poz-
nan cely sbor kiest'anil jako ucednici JeZise podle las-
ky, ktera je spojuje: "Podle toho vSichni poznaji, ze
jste moji ucednici, budete-1i mit lasku jedni k dru-
hym" (Jan 13:35).

"y

V této komunité propojené laskou neexistuje "zadny
rozdil mezi Rekem a Zidem, obfezanym a neobieza-
nym, barbarem, Skytem, otrokem a svobodnym"
(Kol 3:11) a mohli bychom dodat: "americkym, rus-
kym a francouzskym kiestanem", Kristus je v§im ve
vSech. Prvnim zfejmym diisledkem tohoto uceni je,
ze kiestané nemohou byt zapojeni do vrazdéni svych
bratii v jinych zemich, a je proto naléhavé, aby se od-
délili od uzivani nasili, které jim nevyhnutelné zpu-
sobuje vinu krve vici spolukiestantim v jinych naro-

67 Jednim, kdo vidél ned@islednost kiest'anti navzajem si be-
roucich zivoty, byl arcijdhen anglikénské cirkve: "V ramci
ktestanského spolecenstvi musi kazdy byt navzajem pro-
pojen laskou jakou mél Kristus ke kazdému. Toto je nové
ptikazani; a poslusnost vici nému ma byt pro svét dika-
zem pravého ucednictvi ... Takova je kvalita lasky urcena
k jednotg jeho cirkve. Ale mlize byt néco v rozporu s tako-
vym idealem plné&ji nez, Ze by kiestané méli jit do valky

dech, i vici nepratelim. Je opravdu skandalni, ze
kiest'ané si mohou myslet, Ze mohou pokracovat v
uvazovani o masovém niceni svych duchovnich brat-
ti, jak se naptiklad stalo ve druhé svétové valce, kdy
nespocet luteranskych kiestantt v Némecku a brit-
skych kiestanti v Anglii vzal jinym Zivot.5” Jediny
mozny kurz, ktery je v souladu s JeziSovymi pokyny,
je "vyjit a byt oddélen" a udrzovat pouta lasky, podle
které "vsichni lidé vas poznaji jako mé ucedniky".

Pti zachovani novozékonniho ptikladu odd¢€leni od
statu budou kiestané vérni svému postaveni velvy-
slancii Zijicich v "cizim" a nepratelském svéte a jako
kolonie Boziho kralovstvi budou svédky celosvétové-
mu miru, ktery piijde na zem, kdyz se Jezi$ vraci, aby
panoval.

Navrat kiestanll k postaveni "usedlych cizincti" ve
zlém svéte bude zrcadlit velkou biblickou pravdu, ze
véfici jsou pravym "Abrahamovym semenem™ (Gal.
3:29). Abrahamovi byly slibeny jak zemé¢ tak vzacné
semeno, kterym je Kristus (Gal. 3:16). Jediné semeno,
Mesiés, sdruzuje vSechny pravé veéfici. Tak pfislib
zem¢ ve véénosti (Gen. 13:15; 17:8), Abrahamovo
dédictvi, je také dédictvim Krista a svatych: "Blazeni
jsou mirni, nebot’ obdrzi zemi jako své dédictvi"
(Mat. 5:5). Pozemsky slib, ktery se vine jako zlata nit
skrze Stary zakon, ptichazi do Nového zakona jako
slibované dédictvi budouciho Boziho kralovstvi na
zemi nebo v zemi (srv. Zjev. 5:10; Z. 37:11).

Patriarchové zili jako "cizinci" v zemi zaslibeni (Heb
11:9) a zemfeli, aniz obdrzeli zaslibenou zemi (Heb
11:13, 39). Jen diky vzki¥iSeni pfi navratu Krista vétici
viech véka, ti, ktefi maji "Abrahamovu viru" (Rim.
4:16), dosahnou zaslibeného dedictvi zemé, tedy
Bozi kralovstvi.

proti kiestanim? ... Mtze n€kdo vné blazince naznaco-
vat, ze kdyZ naptiklad britsti a americti kiest'ané ptijali od-
povédnost za shozeni atomové bomby, ktera zabila a zmr-
zacila na téle i na dusi jejich spolukiestany v Nagasaki, ze
takovy ¢in by mohl byt 'dikazem' pro svét, Ze uvnitf kies-
tanského spoleCenstvi byli navzajem propojeni laskou,
laskou Kristovou?" (Percy Harthill, War, Communism and
the Christian Faith, James Clarke and Co., n.d., str. 47-49)
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10 Tradice — velka piekazka pokroku

Obtiznost ziskat souhlas s tim, co navrhujeme, nespo-
¢iva ve slozitosti diskutovanych témat, ale v houzev-
natosti, s niz "zpiisob, jakym jsme vzdy verili”, svira
mysl uptimnych ucastnik bohosluzeb. Biblické kies-
tanstvi, které nemlze vzkvétat, pokud neni pfijato
mysli "malého ditéte", neni nic vic nez vira, a ode-
vzdani se Otci jako "jedinému pravému Bohu" (Jan
17:3) a Jezisi jako Mesidsi, ktery kazal zachranujici
evangelium Kralovstvi, zemfel za hiichy svéta a je
nyni veleknézem nad svym lidem, ktery je pfitahovan
z kazdého naroda. Vrati se, aby shromazdil své stou-
pence do Kralovstvi, jez bude slavnostné uvedeno na
zemi. Verze viry dlouhodobé zbavovana mesiasstvi,
Siroce a nekriticky piijimana, ndm znesnadiuje vzdat
se uctivanych védomosti. Ale predevsim pro evange-
likaly by mélo nastat velké povolani k vyzvée vratit se
k Biblii a za¢it hlasat pfedevsim "evangelium Kralov-
stvi a véci tykajicich se jména Jezise" (Skutky 8:12;
28:23, 31; Lukas 4:43).

Teze, ktera je zakladem této vyzvy bezpodmine¢né
se oddat apostolskym naukam Bible, je, Ze navs§tévni-
ci bohosluzeb nevédomky ptijali velkou miru pobibli-
cké fecké teologie, ktera je cizi vaci tomu, co ucili
apostolové, a s tim neslucitelna. Tato stiznost urcité
neni originalni, ale dosud neziskala Sir$i ohlas. Vé-
hlasny oxfordsky uc¢enec napsal v roce 1889:
Troufam si tvrdit, Ze jsem prokazal, Ze velka ¢ast toho,
¢emu se nékdy fika kiest'anské doktriny, a mnohé zvy-
klosti, které prevladaly a nadale pievladaji v kiestan-
ské cirkvi, jsou ve skute¢nosti fecké teorie arecké zvy-
klosti se zménénou formou a zabarvenim vlivem
prvotniho kiestanstvi, ale ve své podstateé stdle jeste
recke ... Otazka, ktera sama o sob¢ pfitahuje nasi po-
zornost jako tikazy, jez pfechazeji pfed nami, je otazka
vztahu téchto feckych prvki k povaze samotného
kiestanstvi. Otazka je zasadni; jeji vyznam lze sotva
precenit.%®

Pokud, jak jsme tvrdili, fecka mysl pokfivila nase cha-
pani vyznamu "Krista" a jeho evangelia o Kralovstvi,
nic by nemohlo piekonat dtilezitost potfeby dikladné

8 Edwin Hatch, The Influence of Greek Ideas on
Christianity, Peabody, MA: Henderson, 1995, str. 350-1.
89 Canon H. Goudge in Collected Essays on Judaism and
Christianity, Shears and Sons, 1939.

znovu posoudit na osobni, rodinné a cirkevni urovni
tyto ustfedni stavebni kameny viry. Jako podnétu od-
plevelit naSe systémy viry od toho, co neni skutecné
kiest’anské, bychom si méli pfipomenout také varo-
vani britského teologa, ktery napsal:
KdyZ namisto hebrejského mysleni nastoupilo fecké
a postupné fimské mysleni, aby ovladaly nahled cirk-
ve, doslo ke katastrofé, z niz jsme se nikdy nevzpa-
matovali ani v praxi, ani v doktrin¢. Pokud se méa dnes
rozednit k velkému veku evangelizace, potiebujeme
znovu Zidy.%

Zcela konkrétng potfebujeme Zida JeZise, Mesiase
Izraele a Spasitele svéta, ktery, jak se domnivame, byl
zastinén nebo dokonce nahrazen pohanskym "Jezi-
Sem".
Stejny nazor zastavala Olga Levertoff:
Cirkev musi v duchu zopakovat své kroky, aby znovu
nasla prorockého ducha revolu¢nich vidct staroveké-
ho lIzraele. Musi byt ptipravena se rozejit s mnohym
z oné doby, kterou posvétila, nebo s drahocennymi
vysadami, jez si tenkrat udélila. "Zpét k cirkvi prv-
niho stoleti" musi byt jeji slogan — coz prakticky zna-
mena zpét k zidovskému kiestanstvi.”

To ovSem neznamena zpét k judaismu, ale k pravému
kiestanstvi JeziSe a Pavla, ke kiestanstvi soustrede-
nému na viru v JeziSe, jako Pana Mesiase hebrejské-
ho o¢ekavani, a viru v mesidsské Kralovstvi, které on
a jeho nasledovnici budou s nim spravovat na zemi,
az prijde znovu.

V celém Novém zakoné se predpoklada, Ze se kiest’a-
né obeznami se Starym zakonem, zvIasté s poselstvim
a ptedpovéd’mi prorokd, a Ze jeho autorita stejné¢ jako
autorita JeziSe a aposStold bude nesporna. Rozsahlé
odpadnuti od této kiestanské perspektivy rychle vede
k duchovni anarchii.

Ackoli je Novy zakon napsan v feckém jazyce, jeho
tidici myslenky jsou hebrejské, odvozené ze Starého
zékona, a jeho velkym ustfednim tématem je dobré
poselstvi o Bozim kralovstvi, které se uskuteciuje

0 The Jews in a Christian Social Order, New York: Mac-
millan, 1942.
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skrze dilo JeziSe, zaslibeného Mesiase. Pokud tyto
principy nejsou zakladem teologického systému, tato
teologie nemuze prohlasovat, ze je apostolska. Jak-
mile je Bozi kralovstvi "pfetltumoceno” v ramci "'so-
cialniho evangelia", nebo pouze kralovstvi "v srdci",
nebo "nebe" pti smrti, a je vyfazeno jeho apokalyp-
tické spojeni s budouci krizi v déjinach, nemame zad-
né pravo je ztotoznovat s ucenim JeziSe a apostold.
Jinymi slovy, pokud druhy pfichod JeZise a nasledné
Kralovstvi na zemi nezistava v kiest'anském mysleni
stejn¢ dulezité jako jeho vzkiiSeni, musime pfipustit
ztratu podstatného prvku mesidSského programu. Na-
déje na navrat MesiaSe do d¢€jin, aby obnovil svét,
musi byt znovu dosazena a udrzovana proti vSem pest-
rym a v podstaté gnostickym snaham ji odstranit nebo
vyprazdnit jeji biblicky vyznam. Jak je dobie znamo,
teology byl pouzit kazdy predstavitelny nastroj, aby
vytadil Druhy ptichod a Kralovstvi, které nasleduje.
Byl odstranén jako "poezie", nebo texty, které ho pod-
robné popisuji, jsou rozpoustény v fidky vzduch s
protesty, Ze nemohou byt brany doslovné. To je forma
teologické zbabélosti. Je na Case prestat ustupovat od

"konkrétnich" mesiasskych JeziSovych vyrokl a os-
vojit si je, vdééni za nadéji, kterou nabizeji pro mir
na zemi.

Vyhybavé zachazeni se zietelnym jazykem obnasi
pouze odmitani vyslechnout "Bozi slovo"”, evange-
lium (Lukas 5:1, 8:11), a odmitani semene nového
zrozeni (Mat. 13:19; 1 Pet. 1:23-25). Netroufame si
piepisovat kifestanskou viru tak, aby vyhovovala
nam. TO, CO stoji psano jako "vira jednou a provzdy
dorucena svatym" (Juda 3), obsahuje zdznam nejen o
jedine¢ném ptivodu Boziho Syna (Matous 1:18, 20,
Lukas 1:35; Skutky 13:33) a o jeho névratu k zivotu
po smirti, ale také slib naSeho vzkiiSeni uréeného, aby
nastalo, kdyz se Jezi§ vrati, aby slavnostné uvedlI no-
vou historickou epochu, ze které bude vyhostén Sa-
nemocny sveét? A jaka veétsi a jeste vic podnécujici vy-
sada by mohla byt pro kfestany vymyslena, nez aby
se podileli na reorganizaci lidstva v novou spolecnost
nadchazejiciho Boziho kralovstvi na zemi?

11 Predpovéd’ v Novém zakoné

Z4dny aspekt Nového zakona neutrp&l v rukou kritiky
vice nez ten, ktery se zabyva predpovéd’'mi budouc-
nosti. Zmatek a konflikt, které vyplynuly, 1ze nalézt
ve standardnich komentatich. U Matouse 24 (soub¢z-
n¢ s Markem 13 a Lukasem 21) Jezi$ podal v podstaté
pfimocarou zpravu o udalostech, které povedou az
K jeho navratu, kdy slavnostné uvede Kralovstvi. Tato
zprava, jak fika Jezis, je zakotvena v prorockych od-
halenich poskytnutych Danielovi a je souvislym popi-
sem konecnych fazi soucasného zlého véku tésné
pted JeziSovym opétovnym objevenim. Jezi§ zjevné
véril, Zze kniha Daniel obsahuje informace o vzdalené
budoucnosti, a proto poucoval své stoupence, aby

I Marek (13:14) zaznamenava toto znéni jako "stojici, kde
by on nemél" a poukazuje na osobniho antikrista. (to
neplati pro Ceské pieklady, pozn. prekl.)

2 Srv. pozorovéani Joyce Baldwina, ze "s ohledem na
proroctvi jako pfedpovidajici, cirkev ztratila nervy. Racio-
nalisticky humanismus vazany na zemi tak vtrhl do kies-
tanského mysleni tak, ze dava nadech slabého vysméchu
vSem tvrzenim, jez vidi v Biblii néco vic nez nejvagné;jsi
odkaz na budouci udalosti” (Tyndale Commentary on Da-
niel, Intervarsity Press, 1978, str. 184, 185). Je t&zké po-

konzultovali slova Daniela, aby pochopili vyznam
jeho vlastniho pohledu na budoucnost: "Kdyz pak
uvidite 'ohavnost zpustoseni', o niz mluvil prorok Da-
niel, jak stoji na svatém mist&™ (kdo &te, at’ rozumi),
tehdy ti, kdo budou v Judsku, at’ utikaji do hor" (Mat.
24:15, 16).

Samotna predstava se zda byt nepfijatelna velkému
mnozstvi uéenct.’”? Fraze jako "chorobna zvédavost",
pouzivajici Bibli jako "horoskop™ k ptedpovédi bu-
doucnosti, jsou vrhany na kazdého, kdo by byl tak
naivni, aby si myslel, Ze Jezi§ mohl mluvit o udalos-
tech nejméné 1900 let pied svym dnem. Mohlo by
byt pripusténo, Ze predpokladal zni¢eni Jeruzaléma

chopit, jak mtze byt dosazeno pokroku v chépani proroc-
kych pasdzi Starého zakona, kdyz komentatofi odmitaji
sledovat Pavlovu jasnou aplikaci Dan. 11:36 na budouciho
antikrista v 2 Tes. 2:4. Komentat Normana Porteuse k Da-
nielovi v sériich Old Testament Library (SCM Press,
1965, str. 169) prohlasuje, Ze "je teologicky bezcenné vidét
antikrista v Dan. 11:36". Ale Pavel zjevné vidél. A Jezi§
vidél udalost konce véku v Dan. 11:31 (Mat. 24:15). Je tra-
gédii, kdyz se ucenci povazuji za moudre;jsi nez Jezis a Pa-
vel.
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roku 70 n.l. (i kdyZ u€ednici mozna napsali "proro-
ctvi” po udalosti!), ale komentatorim se zda nepied-
stavitelné, ze by Jezi§ mohl znat budoucnost dal nez
v prvnim stoleti. Cela studie o proroctvi byla zma-
fena sklonem komentatort spiSe vnutit biblické pied-
povedi do jiz splnénych dé€jin nez dovolit, aby nebyly
dosud splnény.

Proc¢ by Buih nemél poskytnout tajemstvi 0 budoucno-
sti svému Synovi a skrze néj své vérné cirkvi? Je ziej-
mé, ze Jezi§ zamyslel, aby jeho nasledovnici ziskali
vhled do budoucich udalosti, protoze odpovidal ptimo
na jejich otdzku ohledné znameni svého ptichodu a
konce véku (Mat. 24:3). Pozdéji ve stejném rozhovoru
fika jasné: "Hle, ekl jsem to vam predem" (Mat.
24:25).

Odpoveéd, kterou Jezis dal, predpoklada, Ze ctenaft bu-
de znat Danielovu predpovéd’ o poslednim nepfiteli
ktestanstvi — 0 Antikristovi — ktery se v Jeruzalémé
usadi jako bozska autorita. Jeho zkaza piijde rukou
vracejiciho se Mesiase. Schéma budoucnosti popsané
JeziSem ptedstavuje jednoduchy program. Bude exi-
stovat "ohavnost zpustoSeni" (Markovo muzské zaj-
meno u “stojici" ukazuje na lidskou bytost, Marek 13:
14), ptedtim piedvidanou Danielem (Mat. 24:15),
stojici na svatém misté v Jeruzalémé. To ma byt zna-
menim pro kiestany zijici v Judsku, aby "uprchli do
hor", protoze bude nasledovat obdobi bezptikladného
utrpeni popsané¢ho JezisSem jako "velké souzeni”
(Mat. 24:21). Jezis udava specifické podrobnosti a va-
rovani v souvislosti s utékem cirkve, aby se vyhnula
straSnému Casu Uzkosti zplsobenému zjevenim
"ohavnosti zpustoSeni".

Ihned po této dobé extrémnich potizi (Mat 24:29) se
na obloze vyskytnou kosmické otfesy a pak se Mesias
objevi v oblacich a shromazdi sviij vyvoleny lid do
Boziho kralovstvi (Mat. 24:30, 31). Jak uvadi Lukas:
"Kdyz uvidite [katastrofalni udalosti vedouci k Dru-
hému ptichodu], uvédomte si, ze Bozi kralovstvi je
blizko" (Luk. 21:31). Tento kriticky dalezity text nam
podava jeden z mnoha dikazti o pfichodu Boziho
kréalovstvi jako udalosti po budoucim prichodu Jezise.
M¢élo by byt zfejmé, Ze Jezi§ nehovoftil o udalostech

78 Dillezitost pochopeni poselstvi knihy Daniela jako zak-
lad pro pochopeni JeziSova uceni miize byt sotva prehnana.
"Mezi v§emi knihami Starého zdkona ma Daniel ... nejvyssi

v roce 70 n.l., bezprostfedné po nichz nedoslo k dru-
hému ptichodu!

JeziSova prorockd rozmluva je, jak fik4, postavena na
zjevenich udélenych Danielovi v 6. stoleti pfed nasim
letopoctem. Kdyz jsou shroméazdéna vSechna data,
spolecné s hodn¢ zanedbavanym paralelnim materia-
lem z IzaidSe, tvoii jednotny celek a davaji souvisly
obraz budoucnosti na Blizkém vychodé tésné pied
druhym prichodem. Stejny pfedmét piebira Pavel ve
2 Tesalonickym 2, kde upeviiuje posloupnost udalo-
sti danych JeziSem proti hrozbé protichtidnych projek-
tt urc¢enych ktomu, aby zmatly cirkev. Pavel predvida
odvraceni od Boha — odpadnuti — vedouci k pfichodu
a panovani Antikrista, které je nasledovano vystoupe-
nim Krista ve slavée, aby znic¢il kone¢ného nepfitele,
shromazdil véfici a zalozil Kralovstvi (viz 2 Tes. 2:1-
12).

Material zachovany pro nas v JeziSové rozhovoru na
Olivové hote je soucasti jeho mesiasského vyhledu.
Nemtze byt odloucen od zbytku jeho uceni bez vaz-
ného zkresleni jeho (kiestanské) zidovské viry, ktera
ma své kofeny ve Starém zakoné. To zahrnuje pocho-
peni Daniela jako prostfedku bozského zjeveni o bu-
doucnosti t&sné pied druhym prichodem.” Kniha Da-
niel je pfevazné popisem kone¢ného Antikrista, jehoz
pouhym stinem byl Antiochus Epifanes ve druhém
stoleti pt. n.1. Jezis zjevné veftil, stejné jako musi jeho
nasledovnici, ze starozakonni "antikrist”, Antiochos,
poskytl "typovy" zaklad pro jesté mnohem zlovést-
né&jsi postavu, ktera jednoho dne ohrozi svaté a pred-
stavi se jako mesias$sky uchaze¢. Pavel, stejné jako
Jezi§, to bral snejvétsi vaznosti a neustale 0 tom hovo-
fil s cirkvemi ("Nevzpominate si, ze jsem vam tyto
véci fikal, jesté kdyZ jsem byl u vas?" 2 Tes. 2:5).

Pavel vidél v Antikristovi, v ¢lovéku hiichu, pfisernou
karikaturu a parodii vracejiciho se Mesiase samého.
Podle apostolského pohledu ma byt jedinou pojistkou,
jak nebyt podveden falesnym Mesiasem, dukladné
zakotveni v Pravdé bozského zjeveni v Jezisi a v Pis-
mu (2 Tes. 2:7-10). Apostol jde tak daleko, ze tika,
ze sam Antikrist bude mit velkolepy pfichod, "parou-
sii" (2 Tes. 2:9). Takova bude Istivost Satanovych

vyznam pro Novy zakon jako celek” (H.C. Kee, The Com-
munity of the New Age, Mercer University Press, 1983, str.
45).
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snah klamat. Tento pseudo-druhy piichod osliujicim
zpusobem napodobi slavné zjeveni samotného Mesi-
aSe. Bude to pfipad odporu napodobovanim, coz po-
vede k tragédii pro ty, ktefi nejsou schopni rozeznat
pravdu od falSe (2 Tes. 2:10-12).

Toto vSe je zakladem pro novozakonni vyhled na bu-
doucnost, ale byl zcela nesmysIné zavrzen cirkvemi
pfi jejich obecném zanedbavani novozakonniho me-
sianismu. Obnova zakladniho kiest'anského uceni o
budoucnosti, nachazejiciho se v celém Novém zako-
né, by znovu roznitila spoustu zajmu o biblické kies-
tanstvi.

Neni nadsdzkou ftikat, ze pfedméet Antikrista ma nej-
vyssi dalezitost pro JeziSe, Pavla a Jana, ktefi jsou
s Lukasem hlavnimi svédky apostolské viry. Jak jsme
vidéli, Jezis odkazal své u¢edniky na predpovedi Da-
niela, ktery v kapitolach 7, 8, 9, 11 a 12 predvidal
vzestup a panovani hrozného tyrana, arcipronasledo-
vatele véticich, jehoz hrozna kariéra bude dominovat
obdobi sedmi let (posledni "sedmileti” Gabrielova
zjeveni sedmdesati "sedmileti”, Dan 9:24-27), tésné
ptred pfichodem Jezise ve slavé. To, ze Jezi§ chapal
toto posledni sedmileté obdobi, je ukazano jeho umis-
ténim Danielovy "ohavnosti”, ktera je aktivni béhem
sedmi let (Dan 9:26, 27), do budoucna bezprostiedné
pted druhy pfichod (Mat. 24:15, 29, 30).

Informace, na které nds Jezi§ odkazuje, se nalézaji v
Danielovi 8:13; 9:26, 27; 11:31; 12:11 a v sousednich
kontextech. V téchto verSich ohavna postava, ktera
vede pustosivou valku a zasahuje do obnovené eko-
nomiky chramu, konéi v "zaplavé"” (Dan 9:26, 11:45)
nebo v pohromé¢ uspiSené piichodem Jezise "v pla-
menném ohni, aby odplatil t€ém, ktefi neznaji Boha a
neposlouchaji evangelium" (2 Tes. 1:7, 8). Tato uda-
lost odpovida Pavlovu popisu zahuby Antikrista ve 2.
Tesalonickym 2:8. Od okamziku, kdy je na svatém
misté stanoven ohavny tyran, uplyne obdobi asi 3%
roku (Dan 12:7, 11), druha polovina zavére¢ného sed-
mileti, které Gabriel oznamil v Danielovi 9:26, 27.
Kniha Zjeveni ztotoziiuje stejné obdobi 3': roku
s eschatologickou vladou "Selmy" (Zjev. 13:5; srv.
11:2, 3; 12:6, 14).

Zkoumani prisluSnych pasazi u Daniela, ke kterym
jsme vedeni JeziSem v Matousi 24:15, ukazuje, Ze na

" Toto hledisko je zndmé jako amilenialismus.

Blizkém vychod¢ povstane "opovrzenihodna osoba"
(Dan 11:21 anasl.), mozna v oblasti Syrie nebo Irdku
(popsana jako asyrska v 1z 3:8, srv. 2 Tes. 2:8, Mich
5:6, 1z 30:27-33), zavdéci se Izraeli, ale pozdéji se
obrati na n€ a na kiest’any, aby naposledy usilovala
upevnit si moc v Jeruzalémé. Jezi$ vyslovné odkazuje
na tuto sekvenci udalosti, kterd bezprostiedné pred-
chazi jeho navratu (Matous 24:29) av Danieloveé zpra-
v& bezprostredné predchdzi vzkiiSeni vérnych mrt-
vych (Dan. 12:1, 2). Material, ktery nam dal Daniel,
tedy odpovida JeziSovu vlastnimu vyvoji. Oba, on i
Daniel, popisuji obdobi bezprecedentniho souzeni
bezprostifedn¢ pred skoncenim véku (Dan 12:1, Mat
24:21). Konec se vyznacuje (jako vSude jinde v Pis-
mu) vzkiiSenim mrtvych (Dan 12:2) anavratem Jezise
(Mat 24:30, 31). Schéma odhalené JeziSem harmoni-
zuje sjasnym prohlaSenim Pavla o okamziku, kdy
vérni mrtvi budou "oziveni"”, coz samoziejme zname-
na, ze jsou mrtvi az do budouciho okamziku (1 Kor.
15:22). Tento jednoduchy plan pro vzkiiseni mrtvych
ptibudoucim ptichodu Jezise nemize byt sladén s tra-
di¢nimi nézory na to, Zze mrtvi jsou nazivu s nim v
nebi. Teprve vzkiiSenim v Parousii mohou svati pfijit
do ptitomnosti Jezise (1 Tes 4:17; 5:10).

V knize Zjeveni se dale rozvijeji proroctvi Daniela a
Jezise. Kritické kone¢né 3'sleté obdobi Antikristovy
vlady, zalozené na Danieli 9:26, 27; 7:25; 12:7, 11,
je JeziSem povaZovéno znovu za budouci (Zjeveni
13:5) akon¢i, kdyz se ptichodem Mesiase "kralovstvi
svéta stala Kralovstvim naSeho Pana a Jeho Mesiase,
a bude vladnout navéky veku" (Zjev. 11:15). Tam
pak nasleduje dlouho ocekévana vlada Mesiase a
jeho svatych, ktefi "ozivaji a vladnou jako kralové s
Mesiasem" (Zjev. 20:4).

Metody, kterymi se komentatoti pokouseli odstranit
toto budouci mesiasské Kralovstvi, patii mezi nejni-
Pisma. Vzkiiseni diive statych svatych, aby panovali
s JeziSem (Zjev 20:4), se samozi'ejmé muize tykat pou-
ze skute¢ného vzkiiseni zmrtvych. UrCité nemiize byt
popisem kiest'anské konverze nyni! Piesto to bylo tra-
di¢ni hledisko od Augustina,’ a je sv&dectvim celé
proti-mesiasské tendence tradi¢niho kiestanstvi.
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"Prvni vzkiiSeni" (Zjeveni 20:5), které popisuje blaze-
nost téch, ktefi 0zili, aby byli "knézimi Boha a Mesia-
Se a vladli s nim po tisic let" (Zj 20:6), nasleduje
druhy pfichod, ktery Jan vidél ve Zjeveni. Potadi uda-
losti je prave takoveé, jaké bychom ocekavali od po-
sloupnosti, kterou dal Pavel v 1 Korintskym 15:22,
23. Poté, co ozili diky vzkfiSeni, vetici zacali své pa-
novani s MesiaSem, piesné tak, jak Jezis slibil v tex-
tech, které jsme jiz diskutovali.”

Peclivé porovnani rozsahlého materialu poskytnutého
proroctvimi Daniela, [zaiaSe, Pavla a JeziSe samotné-
ho v evangeliu a ve Zjeveni nam poskytuje pomérné
detailni obraz udalosti v oblasti Izraele vedoucich
k navratu Mesiase. Hodné zanedbavany rys Pavlova
popisu Antikrista ve 2 Tesalonickym 2 je jeho citaci
z 1zaiase 11:4. Existuje odkaz na Asytana ¢asu konce,
jenz je popsan V Izaiasovi 30:27 az 32:4 v mesiasském
usporadani, "kterého Pan Jezi§ zabije dechem svych
ust a privede ke konci zjevenim svého ptichodu” (2
Tes 2:8). Kone¢ny "kral severu” (Daniel 11), ziejmé
vladce Asyrie,’® se ma nachazet na tzemi, které dfive
drzely asyrska a babylonska fiSe. Z této konciny, se
zda, Pismo ocekava, ze povstane Antikrist; a je moz-
né, ze cely Daniel 11, od 5. verse dale, je predpovédi
udalosti, které jsou jesté k nasi dobé budouci. Jako
historie je tato pasaz nékdy kusa a nevyrovnana a na-
vzdory nékterym paralelam neodpovida piesné po-
sloupnosti syrskych kralu, ktefi Zili ve ¢tvrtém az dru-
hém stoleti pi.n.l. Vypravéni od Daniele 11:5 k Da-
nielovi 12:3 se ¢te jako souvisly celek, z ¢ehoz vétsina
neodpovida ni¢emu v dé€jinach, zatimco zbytek byl
splnén jen nedokonale. Velké zjeventi, které bylo Da-
nielovi déno v kapitolach 10-12, aby mu ukazalo "co
se stane tvému lidu na konci dnd [tj. dnd té€sné pied-

S Mat. 19:28; Luk. 22:28-30; Zjev. 2:26; 3:21; 5:10.

6/ Pismu "kral Assyrie" miize ozna¢ovat médského vladce
(viz Ezra 6:22). Médové se povazovali za nastupce Asyfa-
nd.

" D.A. Carson, Expositor’s Bible Commentary on Mat-
thew, Zondervan, 1984, str. 205.

78 James Barr pozoruje, Ze "tradiéni ortodoxie je monumen-
talnim ptikladem 'o$tipovani a vybiran{', coz odmita u ji-
nych. Ve skutecnosti 'liberalni' teologie ve svém diirazu na
(feknéme) Bozi kralovstvi nasledovala kanonické proporce
evangelii mnohem vérné&ji" (Holy Scripture, Canon Autho-
rity, Criticism, Philadelphia: Westminster Press, 1983, str.
40). Zel "liberalové" chapali Bozi kralovstvi zcela jinak
nez JeziS. Bultmann odmitl celou novozakonni nadéji pro

chazejicich mesiasské Kralovstvi], nebot” vidéni se
tyka dnt jesté v budoucnu” (10:14), by mélo byt cené-
no vSemi témi, ktefi vazné berou JeziSovo varovani
Cist a rozumét knize Danielové. (Viz Dan. 10:14 a
Jezistv pokyn u Mat 24:15.)

Proroctvi je jasné udéleno cirkvi jako posila pro tézké
posledni dny pied MesiaSovym néavratem. Jezisiv
odkaz na ohavnost zpustoSeni v Danielovi 9:27; 11:
31;a12:11 (srv. 8:13) sméruje nasi pozornost na cely
kontext, ve kterém se tyto verSe nachdzeji. To je pres-
n¢ novozakonni metoda. "Kdyz Novy zakon cituje
kratkou pasaz Starého zdkona, Casto se implicitné
vztahuje na cely kontext citace."””

"Ucenost" nebyla ochotna disledné sledovat Jezise
nebo Pavla, pokud jde o jejich zaujeti vzdalenéjsi bu-
doucnosti pied druhym piichodem. Neexistuje vSak
logicky diivod méné€ vazné nakladat s prognézou bu-
doucich udalosti, které Jezi§ uvedl v MatouSovi 24,
nez napiiklad s kdzanim na hofe. "Teologie", jak se
zda, ucinila vse pro odd¢leni Jezise od toho, co je po-
vazovano za "nevhodné" uceni obsazené v debaté na
Olivové hote. Novy zakon vsak predstavuje Boziho
Syna jako neméné autoriativniho v jeho pfedpovédi
budoucnosti neZ v jeho radikalnich etickych pozadav-
cich. Vse je odrazem MesiaSova mesiasského vyhledu
a pfesvédceni. Kazdy kousek udaji z Nového zakona
je zapotiebi, aby nam dal plasticky obraz Jezise his-
torie a viry.

Cirkve proto nemohou tvrdit, ze piedstavuji JeziSovu
mysl, pokud nepiedavaji svym clenlim a svétu sou-
hrn v&eho, co Jezis ucil.”® Je ziejmé, Ze tradiéni kies-
tané prosté zanedbali nebo potlacili hlavni ¢asti toho-
to uéeni.”® Pfi selektivnim zpracovani zdznamil se

budoucnost zru$enim budouciho Boziho kralovstvi jedinym
uderem: "Nemulzeme uz hledat navrat Syna ¢lovéka na
nebeskych oblacich nebo doufat, ze se s nim véfici setkaji
ve vzduchu" (Kerygma and Myth, New York: Harper and
Row, 1961, str. 4).

® V roce 1926 si William Temple, arcibiskup z Canter-
bury, v§iml, ze "velky objev veéku, v némz Zijeme, je ne-
smirné vytecnost dana v evangeliu Bozimu kralovstvi. Pro
nas je zcela vyjimecné, ze tak malo figuruje v teologii a
vV ndbozenskych spisech témét celého obdobi kiestanské
historie. V synoptickych evangeliich ma jisté vyznam,
ktery by sotva mohl vzrist™ (Personal Religion and the Life
of Fellowship, Longmans, Green & Co., 1926, str. 69).
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zda, ze cirkve schvaluji pouze to, co umozni tradice.
Hodné¢ ze zbyvajiciho toho, co ucil Jezis, bylo odsu-
nuto jako "zidovské" nebo "neduchovni”. V tradi¢ni
teologii pretrvava antisemitska ¢mouha. Nechapaji-
cim pohanskym vykladem katastrofalné utrpél mesi-
anismus JeziSe Krista (a tedy z definice kiest'ansky).

Tato nest’astna antimesiasska tendence, ktera se snazi
zkrotit mesianismus Nového zdkona a starozakon-
nich proroki a u€init jej seri6zné€j$im, "nabozenstej-
$im" a "duchovngj$im", prameni v selhani toho, ze
protestantsti reformatofi nevérili JeziSovym sloviim,
zvlasté v knize Zjeveni.
Luther v predmluvé ke svému piekladu Nového zako-
na (1522) vyjadtil silnou averzi vici knize Zjeveni a
prohlasil, Ze pro n¢j ma kazdy znak, Ze neni ani apos-
tolska ani prorocka ... a nemize vidét, Ze to bylo dilo
Svatého Ducha. Kromé toho se mu nelibi prikazy a
hrozby, které pisatel uvadi ohledné své knihy (22:18,
19), a slib pozehnani tém, ktefi dodrzuji to, co v ni je
(1:3; 22:7), kdyz nikdo nevi, co to znamena... Navic
mnozi Otcové tuto knihu odmitli ..."Kone¢né si o
tom kazdy mysli, at’ je to cokoli, co pfedava jeho
duch. MUjj duch se nedokaze ptizplsobit knize a dosta-
teénym divodem, pro¢ si ji moc nevazim, je, ze Kri-

stus v ni neni ani uen, ani uznavan, tedy to, co by
apostol mél predevsim délat.”" Pozdéji (1534) Luther
nachazi moznost kiest'anské prospésnosti ... Stale si
myslel, ze je to skryté, ptihlouplé proroctvi, pokud
neni interpretovano, a pii vykladu nebylo dosazeno
jistoty ani po mnoha snahach ... Ale trval na pochyb-
nosti o jejim apostolstvi (predmluva k Zjeveni v edici
1545), a tiskl ji s Hebretim, Jakubem a Judou jako pfi-
lohu ke svému Novému zdkonu, neoc¢islované v inde-
XU. "Obecné je stanovisko reformace poznamenano
navratem ke kanonu Eusebiovu, a nasledné s nizsi
hodnotou Hebretm, 2 Petra, 2 a 3 Jana, Jakuba, Judy
a Zjeveni." Zwingli povazoval Zjeveni za "nebiblic-
kou knihu". A dokonce ani Kalvin, s vysokym hodno-
cenim inspirace, nekomentuje 2 a 3 Jana a Zjeveni."®

Olshausen neomylné¢ vklada prst na bolavé misto vel-
kého reformatora, kdyz poznamenava, Ze posledni
kniha Bible je pro Luthera temna prosté proto, Ze
"nemohl dikladné pochopit nauku o Bozim kralov-
stvi na zemi, kterd je vystavena ve Zjeveni a tvoii
vlastni centrum v3eho v ném obsaZeného."®!

Meli bychom dodat, ze Bozi kralovstvi na zemi je
organizujicim centrem celého Pisma a jadrem spasu
prinasejiciho Evangelia, jak kazal Jezis.

12 Krest

Jako ¢lovek, ktery se ucil témét vse, byv vyzyvan riz-
nymi biblickymi problémy ptes 40 let, si troufam pod-
nécovat mysleni nékterych spoluvéficich k otazce
kitu. Jsou to pratelé, jejichz nadSeni pro Bibli je nepo-
chybné, ktefi byli uceni, Ze kiest ve vode je nesmysl-
nym ritudlem, ktery se na kiestany nyni nevztahuje.

Argument byl takovy: "V Novém zakong existuji dva
hlavni kity: a) vodni kfest, ktery zacal Jan Kititel; b)
kiest v duchu — ktest, jimz kiti Jezi§ Kristus a ktery
¢ini n¢koho kiest'anem."

Podivejte se peclivé na vySe uvedené tvrzeni. To op-
ravdu neni poctivy popis toho, co Bible uc¢i. Existuje
zasadni chybéjici faktor. Fakta jsou takova, ze Jezi$
také kitil ve vodé. Existuji tedy tii kity, a ne dva: a)
vodni kiest Jantv a; b) vodni kiest zmocnény Jezi-
Sem; ¢) kiest v duchu.

Ponévadz evangelium je evangeliem Kralovstvi, jeho ne-
pfitomnost v teologii znamena ztratu evangelia.

Vsichni jsou obeznameni s Janovym kitem. Byl jasné
nahrazen kiest'anskym kitem (Skutky 19:1-7). Kiest
apostolského kiest’anstvi je jak vodou, tak i duchem.
V Janovi 4:1, 2 se dozvidame, Ze "Jezi§ Cinil vice
ucednikl nez Jan a kitil je (i kdyZ sam Jezi§ nekitil,
ale jeho ucednici)". Jan 3:22 tika, Ze "Jezi§ a jeho
ucednici prisli do zemé judské, a tam Jezi§ travil ¢as
s nimi a kitil." Neni tedy pochyb o tom, ze Jezi$§ kitil
ve vode (i kdyz skute¢ny ¢in ponoteni byl vykonavan

ktest provadény JeziSem — kiestansky kfest ve vode.

Velké povéfeni nafizuje, aby uéednici az do konce
veku §li ke vSem narodiim a ucili je vse, co ucil JeZzis.
Casti tohoto ptikdzaného ulednického procesu je
"kitit je ve jménu Otce, Syna a svatého Ducha " (Mat.
28:19). To je jasny rozkaz z JeziSovych rti a tvofi
zakladni prvek prikazi cirkve.

8 "Revelation," Hastings Dictionary of the Bible, Sv. 4.
81 McClain, The Greatness of the Kingdom, str. 6.
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Apostolové tomu jasné rozuméli. Petrova vyzva K je-
ho publiku v prvnim stoleti nezastarala: "Ciiite po-
kani a bud’te pokiténi ve jménu Jezise Krista na od-
pusténi hiichl a obdrzite dar Ducha svatého™ (Skutky
2:38). Typickym zasvécenim do cirkve je pokani, vé-
fit evangeliu Kralovstvi a jménu Jezise Krista, a kiest
ve vodé. Skutky 8:12 poskytuji rané krédo: "Kdyz
uvéftili Filipovi, jak hlasal evangelium o Kralovstvi a
jméno JeziSe Krista, byli pokiténi, muZi i Zeny."
Jako by Lukas nechtél ponechat zddnou skulinu, uva-
di, ze i po pfichodu Ducha svatého méli byt pohané
kiténi ve vodé. To bylo vyslovné piikdzadno Petrem,
ktery svédomite nasledoval JeziSovy rozkazy v Ma-
tousovi 28. Pozadal o vodu a pfikazal, "aby byli po-
kiténi ti, ktefi piijali svatého ducha™ (Skutky 10:47,
48). Kdyz Pavel objevil konvertity, kteti obdrzeli jen
Jantiv vodni kiest, okamzité vykonal kfest’ansky vod-
ni kiest ve jménu Pana Jezise (Skutky 19:5). Novoza-
konni cirkev ur¢ité neucila, ze duchovni kiest nahra-
dil kiestansky vodni kiest. Oba jdou spole¢né jako
standardni zpusob, jakym je ¢lovek spojen s Kristo-
vym telem. Pozdg&ji na své Zivotni draze muze Petr
stale jesté mluvit o "kitu, ktery nas zachranuje" jako
0 "Zadosti k Bohu o dobré svédomi" (1 Pet. 3:21). Ni-
kdo ov§em nenaznacuje, ze na vodé je néco "magické-
ho". To, co se pocita, je détsky uptimné podiizeni ob-
fadu, ktery predepsal Jezis. Jedna se o prostou véc
poslusnosti, a poslusnost je zakladem viry, "poslus-
nosti viry". "Ten, kdo véfi v Syna, ma véény Zivot;
ale ten, kdo neposloucha Syna, neuvidi zivot, ale hnév
BoZi na ném zistava " (Jan 3:36).

Kiest bez vytrvalého pokra¢ovani v kiestanském zi-
voté¢ nemuze Cloveéka zachranit stejné jako jen jedno-
razové rozhodnuti, které neni nasledovano celozivot-
nim zavazkem. Spésa je skrze milost a viru, coz také
znamena (podle Pavlovych slov) "poslusnost ze srd-
ce k té formé udent, které jste byli zavazani (Rim. 6:
17). Toto uceni zahrnovalo i kiest. Tento zptsob po-
zvani konvertitt,, aby se stali kiestany, je soucasti

82 Evangelical Quarterly, 65:4, 1992, str. 306.
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toho, co spasa virou znamenala pro apostoly. U¢ili
"poslugnosti viry" viude (Rim. 1:5; 16:26).

Bih nam dal vhodny postup pro piijeti do Své cirkve.
Kiest ve vode je vefejnym zieknutim se hiichu a od-
hodlanim slouzit Bohu a MesidSi. Oznaceni jako
"svétsky obrad" nebo "legalizmus" zkresluji apostol-
ské uceni o kiestanském vodnim kitu. Jezi§ sam byl
pokitén ve vodé (Lukas 3:21). On ¢inil konvertity a
kitil je (Jan 4:1), a nafidil svym nasledovnikim, aby
Cinili obracené a kitili je (Matous 28:19, 20) az do
jeho navratu na konci véku.

Neni tieba odd¢lit ani odliSovat tuto velmi jednodu-
chou zélezitost, kterd nebyla problematickou otazkou
pro miliony ¢tenaid Bible a tisice u¢enych komenta-
tort o Pismu po mnoho staleti.

Evangelikalové uznavaji, ze Petrova vyzva k pokani
a kitu je napadné odlisnd od modernich evangeli-
zacnich vzorct. Kdyz pise o "Konverzi v Bibli", R.T.
Francie konstatuje:
Nas sklon pokladat kfest za symbolickou volitelnou
ptirazku, nebo byt v rozpacich zahrnout fyzicky akt
jako soucast duchovniho procesu obraceni, kontras-
tuje se siln¢ "realistickym" jazykem Nového zakona
0 spasonosném vyznamu kitu (napf. Jan 3:5; Rim. 6:
3, 4; Gal. 3:27; Kol. 2:12; Tit. 3:5; 1 Pet. 3:20-21).
Zatimco neexistuji zadné novozakonni zaklady pro
viru, Ze kirest sdm o sobé ¢ini ¢lovéka kiest'anem, my-
Slenka nepokiténého kiest’'ana je stejné cizi jeho mys-
leni. "Bez n&j [kitu] véfici nevstupuje do prvotniho
spolecenstvi viry" (S. Smalley).%

Proto apelujeme na nase biblické studenty, ktefi byli
chyceni do falesného ,,duchovniho® pohledu, ze fy-
zicky akt kitu neni soucésti kestanského ucednictvi.
Mylné rozd€leni mezi tim, co je fyzické a co duchov-
ni, vytvorili gnostikové. Apostolové, kteti pozadovali
kiest ve vodg, byli poslusni ptikazu Krista, jako by-
chom méli byt i my. A uznavat JeziSovo panstvi je
jadrem toho, co znamena byt véticim. Neexistuje
7adné pravé vyznani JeziSe jako Pana bez poslusnosti
(Rim. 10:9).

40



13 Jezis a elixir zivota

Vétsina lidi by dala cokoli, aby si mohla prodlouzit
zivot na neurcito. JeziSova mise k lidstvu v sob¢ za-
hrnuje uzasny narok, vlastnictvi tajemstvi trvalého zi-
vota. Prisel, aby vynesl "na svétlo zivot a nesmrtelnost
skrze evangelium” (2 Tim. 1:10). Tato neocenitelna
informace je ptistupna pouze inteligentni virou v jeho
ucenilslovo/evangelium o Kralovstvi, jakoz i virou v
jeho smrt a vzkiiseni. Navstévnici bohosluzeb mluvi
0 "vécném zivoté" ponckud mlhave. Tato fraze ne-
predstavuje piivodni myslenku plné. Pfesnéji zname-
na "zivot ve véku, ktery ptichazi". Vyraz je zidovsky,
Jezis jej miloval a ¢asto pouzival. Nasel ho v Danielo-
vi 12:2, kde je veliky slib vzkiiSeni pro spici mrtveé.
Kdy?z se zastupy probouzeji ze spanku smrti v prachu
zeme (Dan 12:2), dosahuji "Zivota véku [ktery pticha-
zi]". Je to VEk, ktery ptichazi, protoze je to vék svéto-
v¢é historie, ktery nasleduje po budoucim vzkiiSeni
mrtvych. Toto vzktiSeni vSech véticich nastane, az se
Jezi§ vrati (1 Kor. 15:23). Tento drahocenny ver$ v
Danielovi 12:2 nam také s uzasnou jednoduchosti
fika, co ted’ mrtvi d€laji a kde. Je jednim z nejpru-
pred vzkiiSenim. Spi — vV bezvédomi. Takova pravda
by méla jednou provzdy prokazat marnost "modliteb”
predkladanych Marii nebo jinému "zesnulému Svaté-

mu-.

Tento Zivot nadchazejiciho véku, o némz mluvil nej-
prve Daniel a po ném Novy zakon, je skutec¢né Zivo-
tem ve vécnosti, ale zivot ma byt definitivné a uplné
ziskan v nadchazejicim véku. To znamena, ze "nad-
chazejici vék" se pripravuje. V tomto nadchazejicim
veéku bude Cas pokracovat a zemé bude obnovovana
pod spravou MesidSe JeZise, ktery se vrati s moci na
poc¢atku Nového véku — ne sedm let pred tim, aby
provedl skryté vytrzeni, jak nékteré popularni navrhy
predkladaly a propagovaly.

Piekladatelé Bible nam nékdy ztéZuji, jak dat dohro-
mady smysl ptivodniho textu. Verze krale Jakuba
(krasna, ale vazn¢€ pokazena v uréitych versich) vas
pfiméje, abyste si mysleli, Ze "uz nebude cas", kdyz
se Jezi$ vrati! Tento ver$ ve Zjeveni 10:6 ve skutec-
nosti netvrdi nic takového. Znamena jen to, ze uz ne-
nastane "zpozdéni". Druhy pfichod bude nésledovat

okamzité. Ale cCas bude pokracovat: bude to Vek
nastdvajiciho Boziho kralovstvi na zemi.

Cirkve sméfovaly k tomu, aby v mnoha ohledech zté-
zovaly pochopit Bibli. Zatimco stale mluvi o "nebi"
jako o cili kiest'ana, Bible fika opak. Jezis slibil Zemi
jako budouci dédictvi svych nasledovnikt. Citovanim
Zalmu 37:11 Jezi§ vymezil udél svych nasledovniki
zdédit zemi (Mat. 5:5). Vyhlasil to vsamém jadru své-
ho uceni v Kazéani na hote. K&zani na hote a vS§echna
JeziSova uceni jsou nam dany jako nezbytné pokyny
pro soucasny zivot, kdyZ se pfipravujeme vstoupit do
Boziho kralovstvi na zemi, az nastane pii Druhém pfi-
chodu. Pfi Druhém piichodu se vérni mrtvi ze vSech
veékll probudi ze svého soucasného spanku smrti v
"prachu zemé&" (Dan 12:2) a pak "zdédi zemi", jak jim
Jezis slibil (Mat 5:5), a opravdu budou "vladnout
jako kralové s Jezisem na zemi"” (Zjev 5:10, srv. Zjev
20:9, jez popisuje bydlisté svatych jako na zemi). Je-
zi8, podle predchoziho verse (Zjeveni 5:9), zemfel,
aby svou krvi potvrdil Kralovskousmlouvu aaby nam
zajistil odpusténi svou usmitujici smrti. Pii posledni
vedefi Jezi§ hovoiil o této "krvi smlouvy" a smlouva
je Bozim usporadanim/smlouvou/slibem dat kiest’a-
nim (Jezi$ mluvil k apostolim jako ptedstavitel viry)
Bozi kralovstvi s JeziSem. "Stejné jako mtj Otec se
mnou uzaviel smlouvu, Zze mi dava Kralovstvi, tak s
vami uzaviram smlouvu, ze vam davam Kralovstvi ...
a budete sedét na dvanacti trlinech, abyste spravovali
[znovu shromazdénych] dvanact kmend" (Lukas 22:
29, 30). Nekteré preklady nyni spravne, myslime, pfi-
pominaji, Ze slovo "udélit" je opravdu sloveso "uzav-
fit smlouvu". To slovo skute¢né souvisi se "“smlou-
vou". Jezi$ pravé mluvil o proliti své "krve smlouvy"
(Lukas 22:20).

Jezis, jako "novy Mojzis" a "novy Jozue", slibuje
veficim zemi nebo Bozi kralovstvi na zemi. Je to po-
tvrzeni davného slibu "Zemé¢ zaslibené", ktery byl dan
Abrahamovi. Kdyz Jezis hovofil o "tomto Evangeliu
o Kralovstvi" (Mat 24:14), poskytl komplexni nazev
svého planu pro lidskou nesmrtelnost v nadchazeji-
cim Kralovstvi. Stejn¢ jako "tato kniha Zakona“
(Tora) byla sdélena skrze Mojzise (Deut 30:10), veétsi
nez Mojzis§ doruéil Novou Téru shrnutou jako evange-
lium o Kralovstvi.
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2 13 Elixir Zivota

Patriarcha Abraham je v Pismu znam jako otec véri-
cich. Jeho vira je vzorem pro kiestanskou viru. Vé-
fici jsou popsani jako nasledovnici ve stopach Abra-
hamovy viry (Rim. 4:16). Jsou dédici, Zidé i pohané,
pfesné stejnych slibl, které dal Bith Abrahamovi.
Abrahamovi bylo pfedem kazano kiestanské evan-
gelium (Gal. 3:8). Bozi sliby u¢inéné Abrahamovi,
Izakovi a Jakobovi jsou skalnim zakladem novoza-
konniho evangelia. Abrahamovi byla slibena zemé
Kanaan (majetek) a potomstvo (pfisti generace). Bozi
jednostranna nabidka mu byla zarukou “semene a
pudy". Semene nebo potomkii mélo byt mnoho a ve
zvlastnim smyslu jedinec, Kristus (Gal. 3:16). "Pu-
dou" byla Zaslibena zemé, nebo piesnéji Zemé slibu
(Heb. 11:9). V této slibené zemi patriarchové sidlili
jako "cizi usedlici” (Heb. 11:9), a véfili, opfeni o
bozské slovo, ze zemé jejich bydleni bude jednoho
dne pfeménéna na "nebeské™ Bozi kralovstvi nazemi.
To znamena, Ze zemé byla opravdu jejich skrze boz-
sky slib, ale béhem jejich zivota jim nijak nepatfila.
(Abraham musel koupit od tehdejsich vlastnikt tze-
mi, maly pozemek, na kterém by mohl pohibit svou
zenu Sarah.)

Zivotné dilezita pravda evangelia spo&iva v tom, Ze
Abraham skute¢né zil v Zemi slibu (Heb. 11:9). To
dokazuje nad kazdy argument, ze zaslibena zemé
neni "nebe", jako misto, které je od této planety
vzdalené. Zaslibena zemé byla izemim na Blizkém
vychodé. Toto tizemi ziistava Zaslibenou zemi. Bude
Kral, Mesias, se vrati, aby ptevzal tuto zemi a rozsifil
svou vladu po celém svété. Zaslibenad zemé tedy neni
nic jiného nez slibené¢ Bozi kralovstvi — jadro Jezi-
Sova spasonosného evangelia. Jezi§ mohl fici stejné
"Blazeni jsou mirni. Budou mit zemi jako své dédi-
ctvi" (Mat. 5:5) nebo "Blazeni jsou pokorni v duchu,
protoze jim patii nebeské Kralovstvi" (Mat. 5:3)
skrze bozsky slib. Aby byl pro Abrahama splnén slib,
musi se patriarcha vratit k zivotu vzkiiSenim. Teprve
potom obdrzi slibenou odménu a dédictvi, na nichz
byla zaloZena bozska smlouva (viz Heb. 11:13, 39,
40).

Kdyz prichazi Kralovstvi (jak se modlime v Panoveé
modlitbe, "ptijd’ Tvé Kralovstvi"), Abraham, Izak a
Jakob a starozakonni a novozakonni véfici povstanou
ve vzkiiSeni (ze svého ptitomného spanku v prachu

zem¢, Dan. 12:2) a usednou pii velké oslave, aby
slavnostné uvedli Novy vék Boziho kralovstvi na
zemi (Mat. 8:11). Mnozi dalsi se shromazdi ze Ctyf
svétovych stran a ptipoji se k nim pfi této velkolepé
hosting (Lukas 13:28, 29). Abychom ziskali zptisobi-
lost pro misto na této hostin€, jsme JeziSem nabadani
pfipravovat se nyni se v§i naléhavosti a horlivosti.
Vlastné o tom je evangelium. Jezi§ nds vyzyva, aby-
chom ucinili z Boziho kralovstvi a ze ziskani mista v
ném svou nejvyssi prioritu (Mat. 6:33). VSechny
ostatni touhy a aktivity musi zaujmout druhé misto.
Jezi§ nazval své poselstvi "Evangeliem o Kralovstvi"
(Marek 1:14, 15) a Matous, kdyz pouzil podstatné
jméno evangelium, vzdy je vymezil jako "evangeli-
um o Kralovstvi" (Mat. 4:23; 9:35; 24:14; srv. 26:13).
Jezis prohlasil své poslani tvrzenim v Lukasovi 4:43:
"Jsem povinen hléasat evangelium o Bozim kralovstvi
ostatnim méstim: to je diivod, pro¢ mé Bith poveétil”
— k tomu jsem byl vyslan. Protoze vyslal své nasle-
dovniky, aby pokracovali se stejnym poveéfenim
(Lukas 9:2, 60, Mat. 28:19, 20, Lukas 24:47), oceka-
vali bychom, ze cirkve budou mit vSude zajem o evan-
gelium Kralovstvi. Tato fraze vSak zfejmé zmizela ze
soucasnych prezentaci "evangelia”.

Jezi§ podle LukaSe 24:47 prohlésil, ze "pokani a od-
pusténi” je nabizeno pouze na zakladé JeziSova jmé-
na, tj. jeho vlastniho odhaleni evangelia. Stejné tak u
Marka 4:11, 12 je pfijeti evangelia Kralovstvi (Mat.
13:19) zakladnim prvkem pro pfijeti samotného Jezi-
Se. Jezi§ si daval zalezet na tomto bodu Casto. Va-
roval, Ze "t€m, ktefi se stydi za mne a za moje slova”,
se pri soudu bude dafit katastrofalné (Marek 8:38).
Odlouceni JeziSe od jeho slov je velkou teologickou
katastrofou, které je tieba se za kazdou cenu vyhnout.
Satan ma opravdu jen jeden trik, v rGznych ptevle-
cich: oddeélit Jezise od jeho uéeni/evangelia (viz téz 2
Jana 7-9; 1 Tim. 6:3).

Svym naléhavym volanim k pokani a véfeni evan-
geliu o Kralovstvi (Marek 1:14, 15 — souhrn kiestan-
stvi podle Jezise) Jezis§ ve skute¢nosti zval vSude lidi
k mistu pfi onom piichodu, k smluvnimu Kralovstvi,
jako své spolucinitele. Jezi§ jako Mesia$ planoval
"opravit" svét, ale védel, ze musi nejdiive zemfit, byt
vzkii$en a opustit na néjaky ¢as svét. On je v soucas-
nosti s Otcem na jeho pravici a odejde z pfitomnosti
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2 13 Elixir Zivota

Otce a vrati se na zem, az ptijde Cas, aby Kralovstvi
bylo slavnostné na zemi otevieno.

wrvr

110:1. Je to oblibeny "dlikazni text" apostolti a Jezise.
V Novém zéakon¢ je na néj odkaz 23krat — a je proto
citovan mnohem castéji nez kterykoli jiny vers ze Sta-
rého zakona. Jeho dulezitost je pozoruhodna. Je to
také revoluéni Zalm, protoZe nam fiké o vztahu Boha
a Jezise. Zalm 110:1 je bozsky vyrok (uboze pieloze-
ny, pokud vase verze opousti ptivodni slovo "vést-
ba"). Je to "Jahvova véstba" (Jediny Bih Hebrejské
Bible, Judaismu a Nového Zakona kiest’anstvi) Davi-
dovu pénu, kterym je Mesias, o némz se zde mluvi
1000 let predtim, nez zacal existovat v lin¢ panny
Marie.

Upozoriiuji na prostou skutec¢nost, ze Davidiv pan
neni Daviduv Pan. U slova "pan" by nemélo byt velké
pismeno. Revidovand verze Bible (1881) opravila
zavadgjici chybu jinych prekladi, které daly (a stale
jeste Spatné davaji) velké P u pana v tomto versi. Co
jetuvsazce? Velmi dulezita pravda o tom, kym Jezis
je. On neni Pan Buh, protoZe slovo v inspirovaném
textu neni slovo pro Bozstvo, ale slovo pro lidského
nadfizeného — lidského pana, nikoliv Pana, kterym je
sdm Bih, ale pan, ktery je svrchované¢ vysoko posta-
veny, jedine¢ny zmocnénec Jednoho Boha. Mozna si
musite tuto skute¢nost ovérit s rabinem nebo s piite-
lem, ktery umi ¢ist hebrejstinu Starého zakona. Heb-
rejské slovo pro status Boziho Syna v Zalmu 110:1 je
adoni. Toto slovo se v hebrejské bibli objevuje 195-
krat a nikdy se nevztahuje na Boha. Kdyz je Btih po-
psan jako "Pan" (velké P), objevuje se jiné slovo,
Adonai. Bible tedy peclivé rozliSuje Boha a ¢lovéka.
Buh je Pan Bih (Adonai), nebo kdyz pouziva své
osobni jméno, Jahveh, a Jezis je Jeho jedinecny, bez-
hti$ny, panensky zplozeny lidsky syn (adoni, muj
pan, Lukas 1:43; 2:11). Adonai se nachazi ve Starém
zakon¢ 449krat a odliSuje jednoho Boha od vsech
ostatnich. V Zalmu 110:1 neni Adonai slovo popisu-
jici Boziho Syna, Jezise.3® Adoni se objevuje 195krat
a odkazuje se pouze na lidského (nebo pfilezitostneé
andg€lského) pana, tedy na nékoho, kdo neni Bih. To
by mélo prolomit spoustu slozitych postbiblickych

83 7el tada autorit a komentafd 0 tomto bodu nespravné
uvadi skuteCnosti.

argumentl a véroucnych tvrzeni, které rafinovanym
zplsobem zastiraji nejjednodussi a nejzakladnéjsi
biblickou pravdu, Ze Biih je jedina Osoba a Ze Mesias
je druhy Adam, "¢lovék Mesias" (1 Tim. 2:5). Ten
"Cloveék Mesias Jezi§" tak dokonale a disledné zrcad-
lil charakter a vuli svého Otce, ze mohl fici: "Kdo
vidél mne, vidél mého Otce” (Jan 14:9). Nicméné
sam nemohl délat nic (Jan 8:28). Byl vzdy zavisly na
svém Otci, Bohu, a Jemu podiizeny.

Zpét k evangeliu o Kralovstvi

Toto je spasné poselstvi, které Jezis a Pavel vzdy nabi-
zeli vefejnosti.?* Jezis, kdyz kéazal evangelium Kra-
lovstvi, ptikazal apostoliim a ué¢ednikiim, aby az do
konce veéku predavali stejné poselstvi/evangelium o
BoZim kralovstvi celému svétu (Mat. 28:19, 20). Ten-
to ukol byl zjevné uboze provadeén, protoze vyznava-
jici kiestané pouzivali kazdy popisny termin pro
evangelium aZ na ten, ktery se vzdy nachazel na Jezi-
Sovych rtech, "evangelium o Kralovstvi". Pokud srov-
navame Lukase 9:11 se Skutky 28:30, 31 zjistime, Ze
Jezi§ a Pavel typicky "uvitali lidi" a okamzité zacali
oslovovat stézejni téma evangelia, Bozi kralovstvi.
Kupodivu néktefi dnes ani nevéri, ze evangelium,
které Jezi§ kéazal, ma byt viibec kdzano. Domnivaji
se, zcela mylné€, ze Pavel obdrzel pro pohany jiné
evangelium. Pokud by tomu tak bylo, Pavel by se do-
stal pod vlastni prokleti (Gal 1:8, 9) za to, Ze opustil
jediné pravé zachranujici evangelium. EXistuje pouze
jedno zachranné evangelijni poselstvi nabizené kazdé
lidské bytosti.

Vyznam Kralovského evangelia je nemozné nadsadit.
V ném nam Jezis nabizi elixir Zivota. Nasemu moud-
rému vnimani predklada poselstvi, které nam slibuje
zivot natrvalo. Zde je, jak funguje poselstvi nesmrtel-
nosti. Nejdiiv je musite jasné vyslovené slySet. Za
druhé je musite uchopit s porozuménim, s pochope-
nim "ditéte", jehoZ oci a usi jsou oteviené bozskému
zjeveni (viz Ef. 1:13). Zatfeti je tieba je udrzovat ve
svém zivoté¢ navzdory vytrvalému rozptylovani pro-
nasledovanim, obavami a touhami po jinych vécech
(Lukas 8:15). To vse Jezi§ vyjadiil zcela jasné ve
svém nejzékladnéj$im znazornéni o semeni a ptidach

8 Mat. 4:17, 23; 9:35; 24:14; Marek 1:14, 15; Lukas 4:43;
Skutky 1:3, 6; 19:8; 20:25; 28:23, 31.
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(podobenstvi o rozsévaci, Mat. 13; Marek 4; Lukas
8). V tomto zasném teologickém "pfirovnani" Jezi$
tekl, Ze spasa je proces, ktery musi zacit, pokracovat
a pretrvavat az do konce. Vse zavisi na pocatecnim
moudrém pfijeti "zasetého" evangelia o Kralovstvi,
jak je Jezi§ kazal. Pouze ti, ktefi udrzuji viru a poslus-
nost az do konce, budou zachranéni (Mat. 24:13). Spa-
sa pro novozékonni kfest’any je podobna zavodu. Cil,
spasa, "je pro nas nyni bliz, nez kdyz jsme poprvé
uverili* (Rim. 13:11). Jsme nyni “zachrafiovani" (1
Kor 1:18, 15:2) a byli jsme spaseni "v nadg&ji" (Rim
8:24) a budeme spaseni pii ndvratu Jezise.

Zlatou medaili neziskate, kdyz zazni startovni vy-
stfel, a univerzitu nedokoncite pii nastupu. Spasa je
zédvodem az do konce, a podnétem, ktery nas odstar-
toval, je evangelium o Kralovstvi, které nam dodava
energii samotného Boha (1 Tes. 2:13; Jan 6:63).

Jak se ziskava zZivot navzdy

Zde je, jak se ma ziskat zivot na véky veki. Slysite
evangelium/Slovo o Kralovstvi. Chapete je a reaguje-
te na né tim, Ze je udélate hlavni prioritou ve svém
zivoté. Oceiujete je tak, Ze (obrazné feceno) prodate
vSechny své nemovitosti, abyste si koupili jedno pole,
které obsahuje poklad, perlu velké ceny, tajemstvi
nesmrtelnosti. Kdyz jste v honb¢ za véénym Zivotem,
co jiného by mohlo snad vyvolat stejny pozadavek na
vasi pozornost?

Jak vznika ve vaSem nitru ta jiskra Zivota? Je to nové
stvofeni BoZzim slovem. Slovo evangelia je Bozim
tvaréim nastrojem, "jiskrou™ Jeho vlastni nesmrtelno-
sti, pfedavanou skrze JeziSova slova véficimu clove-
ku. "Bozi Slovo" neznamena jen Bibli jako celek.
(Bible obecné se nazyva "Pismo".) To znamena evan-
gelium o Kralovstvi, Poselstvi nesmrtelnosti a jak ji
ziskat (Matou$ 13:19, slovo o Kralovstvi = Marek
4:14, slovo = Lukas 8:11, Bozi slovo). Slovo je Bozi
tvlrci nastroj. Je soucasti Jeho samotného a vyjadiuje
Jeho touhu po nas jako lidech. Svym tviréim slovem
ma v umyslu sdilet a proptjcit svou vlastni nesmrtel-
nost. Chce, aby lidské bytosti zili navzdy. Chce nam
dat (svou milosti) nekone¢ny zivot a ud€luje ndm své
""'semeno”, aby zazehlo novy zivota vitalitu, coz je po-
¢atek nebo zaloha — prvni splatka — nesmrtelnosti (Ef.
1:14). Kdyz je toto "semeno" pfijato nasim srdcem a
mysli, u€inili jsme prechod ze smrti do zivota.

Jan 5:24 mistrn€ shrnuje proces spasy: "Upiimn¢ vam
fikam: Kdo slysi meé slovo [poselstvi evangelia] a véti
tomu, kdo me povétil, ma vé¢ny Zivot [Zivot nadcha-
zejictho veku]. Neptichazi k soudu, ale piesel ze
smrti do zivota."”

Vsechno zavisi na slySeni, uchopeni a pfidrzeni se —
tvari v tvar obtiznosti, rozptyleni, utrpeni a prona-
sledovani - tototo drahocenného slova/evangelia Kra-
lovstvi. Neni divu, Ze Jezis popsal Kralovstvi zamér-
né tak, aby nam vtiskl jeho nedocenitelnou hodnotu,
jako perlu velké ceny, poklad nad vSechny poklady.

Zachranujici JeziSovo poselstvi je nazyvano seme-
nem (Lukas 8:11). Toto semeno se musi usadit v nasi
mysli. Je zaseto nékym zvéstujicim. Musi byt pfijato
"v upfimném srdci” (Lukas 8:15). Ti, ktefi toto seme-
no vitaji "v dobrém a uptfimném srdci", musi "nést
ovocess trpelivosti” (Luk 8:15). Vsichni pisatelé Bible
vypravéji stejny piibéh evangelia. VSichni nabizeji
stejny "recept"’ nanesmrtelnost. "Mechanismus" nebo
proces vstupu do programu nesmrtelnosti jsou spolec-
né v§em novozakonnim pisateliim. Jakub fekl, ze toto
znovuzrozeni, kliceni nového zivota ze semena evan-
gelia, je skrze slovo, slovo Pravdy (Jakub 1:18; srv.
"Tvé slovo je pravda”, Jan 17:17). Slovo v nas musi
zakoftenit: "Pfijméte s pokorou slovo zasazené [tj. za-
seté] uvnitt vas, které vas mize zachranit™ (Jakub 1:
21). Toto slovo je evangelium Boziho kralovstvi, jak
je Jezis kazal. Matous je nazval "slovem Kralovstvi"
(Mat 13:19). Jakub samoziejmé znal vSe o podoben-
stvi o rozsévaci. Petr, jako hlavni mluvci Mesiase, si
byl zcela jisty, Ze si pamatujeme proces spaseni, do-
vednost, jak ziskat nesmrtelnost tim, Ze se znovu na-
rodime. Mluvil, stejné jako Jezi$ a jeho nevlastni bratr
Jakub, o slové evangelia jako o "neporusitelném se-
menu™ (1 Pet 1:23) — semenu, jinymi slovy, které nese
Vv sob& zarodek nesmrtelnosti. Semeno piedava pra-
vou podstatu samotného Boha. Ugasti na této podsta-
té, skrze semeno Kralovského poselstvi zasetého v
nasich srdcich, se podilime na neznicitelném zivote
samotného Boha. Semeno, pfijaté a uchovavané, v
nas vytvaii novy kofen osobnosti, vytvaii nové
stvoreni, znovuzrozené lidské bytosti ur¢ené k zivotu
navzdy (1 Pet 1:23-25). Nepostradatelnym klicem k
tomuto zdzra¢nému druhému zrozeni je "slovo, které
vam bylo kazano jako evangelium" (1 Pet 1:25). Toto
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poselstvi odhaluje tajemstvi boZzského planu v Kristu
pro lidsky udé¢l.

Apostol Jan v&dél o semeni a 0 tom, jak je klicem k
"znovuzrozeni" s ohledem na nesmrtelnost. V Janovi
3:3 referuje o Jezisi, jak fika zidovskému ucenci: "Ne-
narodite-li se znovu, nemtzete vstoupit do Kralov-
stvi." Zadné znovuzrozeni, zadny Zivot navzdy. A
zadné znovuzrozeni bez zivého "semene”. Jan pozdégji
ptipom¢él svym ctenartim, Ze znovuzrozeni pochazi
ze semene. Také znal nesmirnou hodnotu JeziSova
drahocenného uceni o semeni a ptidach. Jan tikal, Ze
osoba, ktera se "znovu narodila, nemtize pokracovat
v hiichu, protoZe Bozi semeno v ni zastava" (1 Jana
3:9). Vzhledem ke znovuzrozeni, jeZ je naprosto ne-
zbytnym piedpokladem nesmrtelnosti, Jezis dal jasné
najevo, ze prijeti Kralovského evangelia je klicem k
zivotu navzdy: "Pokud nepfijmete Bozi kralovstvi
jako malé dit¢, tak do n&j nevstoupite™ (Lukas 18:17).
"Pokud neposlouchate evangelium o Kralovstvi (slo-
V0) a neuchopite je, nemuzete Cinit pokani a nemize
vam byt odpusténo” (viz Marek 4:11, 12). Marek zde,
kdyz piSe o Jezisi, ¢ini z rozumného, bdélého uchope-
ni Kralovského evangelia, jak je kazal Jezis, pod-
minku pokéni a odputéni. Déabel, véda, jak je Kralov-
ské evangelium smrtici pro jeho vlastni nepiatelskou
¢innost, se pokousi "nahle uzmout slovo, které bylo
zaseto v jejich srdcich, aby nemohli uvétit a byt spa-
seni" (Lukas 8:12).

Tady v podobenstvi o rozsévaci je samotné jadro Jezi-
Sova nesmrtelného poselstvi. Naslouchejte mimorad-
nym sloviim mistrovského rabina z lodi zakotvené
tésné u brehu Galilejského jezera:
"Vam je laskavé dano tajemstvi Boziho kralovstvi,
av8ak tém, ktefi jsou vné, se to vSechno dé&je v podo-
benstvich, aby hledice hledéli a neuvidéli, slysice sly-
Seli a nechapali, neobratili se a nebylo jim odpusténo."
A tekl jim: "Nerozumite tomuto podobenstvi; jak bu-
dete chapat vSechna ta podobenstvi?" (Marek 4:11-
13).

Pavel a znovuzrozeni

Pavel samoziejmé nebyl zddnym cizincem vuci ta-
jemstvi nesmrtelnosti. U¢Cil, Ze znovuzrozeni, regene-
race se d¢je diky obnovujici sile Boziho ducha (Gal
4:29) prosttednictvim evangelia (Gal 3:2). Kiest'any
jsou ti, kteti se narodili z ducha, zrodili se ze slibi

danych Abrahamovi (Gal 4:23), pfijemci "svatého
ducha slibu™ (Ef. 1:13). Nezalezi na tom, zda hovofii-
me o Bozim duchu nebo o Bozim slovu jako o nastroji
znovuzrozeni. Jak duch tak slovo znamenaji tviréi
ptitomnost a moc Bozi, kdyZz provadi své nejmoc-
nosti v lidskych bytostech, dar Zivota v nadchazeji-
cim véku/v Kralovstvi. V Genesis "Bozi duch se
vznasel nad chaosem™ a "Buh fekl ..." (Gen 1:2, 3).
Bozi slovo bylo aktivni Jeho duchem. (Duch je pro
bozské slovo, jako je lidsky dech pro mluveny pro-
jev.) Tvaréi ¢innost Boha skrze evangelium stimu-
luje novy zZivot véticiho. "Duch ptichézi slySenim po-
selstvi evangelia” (viz Gal 3:2).

Pavel pfipomnél Titovi program “nesmrtelnosti®.
"Kdyz se vsak zjevila dobrota a vlidna laskavost Bo-
ha, naSeho Zachrance, zachranil nas [skrze JeziSovo
kazani a jeho smrt a vzktiSeni] ne na zaklad¢ skutkd,
které jsme my ucinili ve spravedlnosti, nybrz podle
svého milosrdenstvi skrze koupel znovuzrozeni a ob-
novou ve Svatém duchu" (Titus 3:4, 5).

Puvodnim kazatelem evangelia (Heb 2:3, 1 Tim 6:3),
ktery byl vybaven zachranujicim slovem/slovy sa-
motného Boha, byl Jezi§ (Jan 5:24). Otec, pouZivaje
JeziSe jako svého dokonalého zmocnénce a vyslance,
mu dal tviirci slova, diky nimz mtizeme byt naplnéni
novym zivotem znovuzrozeni. "Slova, ktera k vam
mluvim, jsou duch a zivot™" (Jan 6:63). Obsahuji sku-
teCnou energii a vitalitu samotného Boha. Piasobi
V naSem zivoté jako energizujici sila (1 Tes. 2:13;
Rim. 1:16). Piinaseji vliv ducha, funké&ni p¥itomnost
Boha, do nasi zkuSenosti a do naseho mysleni. Na-
konec vytvaieji podminku nekone¢ného Zivota proty,
ktefti si vzali slova zivota do srdce a poté, co byli po-
kiténi (Skutky 8:12 atd.), nadale nesou az do konce
ovoce.

Pavlova poznamka ho oznacuje za skuteéného Jezi-
Sova ucednika, ukazujiciho, ze nasleduje Mistra jako
kazatele evangelia o Bozim kralovstvi. Mluvil s Ko-
losskymi o "nadéji, ktera je v nebi u Krista". Tato na-
déje, fekl Pavel, byla zdrojem kiest'anské viry a lasky
(Kol. 1:4, 5). Jaka strasna Skoda by pak byla zpiisobe-
na vife a lasce, kdyby fa nadéje, ktera tyto ctnosti
vytvari, nebyla jasné¢ pochopena! Zminéna nadéje
jim byla pfedana "ve slovu Pravdy, v evangeliu™ (Kol
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1:5) a opét nam piipomnéla podobenstvi o rozsévaci.
Pavel popsal toto zachranujici evangelium a jeho na-
déji jako "piinasejici ovoce a rust” (Kol. 1:6). Jeste
jednou jasny odkaz na JeziSovo podobenstvi o rozsé-
vaci.

Jezis prisel nabidnout verejnosti elixir zivota, pramen
vécného mladi. Nabizel jej za svych podminek, nebo
spiSe podminek Boha Izraele, ktery ho povéftil, aby
predstavil zachranujici evangelium. Pobizel vefej-
nost, aby pfijala jeho evangelium o nadchazejicim
Kralovstvi a slib vladnout s Kristem v novém véku
tohoto Kralovstvi, az bude slavnostn€é uvedeno na
zemi, "obyvanou zemi budoucnosti, o niZ mluvime"
(Heb. 2:5).

Konecnym cilem Boziho velkého zaméru odhaleného
v evangeliu je to, Ze Jeho lid bude vladnouci jako kni-
zata na misté slibeném Abrahamovi a Mesiasovi, v
zemi zaslibeni, zemi pfeménéné pritomnosti Jezise,
ktery se pak vrati na tuto planetu. Jako Mesias "zdédi
trin svého otce Davida" v Jeruzalémé (Lukas 1:32).
Udg¢la to proto, ze je Bozim Synem, tak ustanoveny
zazrakem stvoteni, ktery Bih vykonal v [iné Marie
(Lukas 1:35, Mat 1:20, "to, co je v ni zplozeno").

Cloveék by si myslel, Ze vice lidi bude mit zajem 0 ne-
smrtelnost, nekone¢ny, neznicitelny zivot a pratelstvi
s JeziSem a jeho Otcem nyni anavzdy. Nasim lidskym
ukolem je vyhledat tajemstvi Zivota ve vé¢nosti, perlu
velké ceny, poklad Kralovstvi evangelia, jak je kézal
Jezis.

Slyseli jste v posledni dob¢ néjaké kazani z Boziho
poselstvi o znovuzrozeni s ohledem na nesmrtelnost

a jak to nastava v kontaktu s moci slova/semene/du-
cha obsazeného v JeziSové tviiréim Kralovstvi?

Mnozi byli o§izeni tim, Ze jim bylo feceno, ze samot-
na smrt a vzkiiseni Jezise je celé evangelium. Pavel
tfikal néco jiného. UCIil, Ze smrt a vzkiiSeni JeziSe patii
v evangeliu "mezi velice dulezité véci" (1 Kor. 15:3).
Sam byl povolanim kazatelem evangelia Kralovstvi
(Skut20:24, 25). Jezis pracoval roky, jez jsou popsany
v 25 kapitolach Matouse, také u Marka a Lukase, tak,
ze hlasal evangelium o Kralovstvi, a v této fazi nefekl
ani slovo o své smrti a vzkiiSeni (viz Matous§ 16:21
na jeho prvni ozndmeni této Casti evangelia).

Vyznani viry vsak, jak se zda, vynechala ten bod Jezi-
Sova zachranujiciho poselstvi o nesmrtelnosti. Pobi-
zeji k vife v jeho narozeni (‘'narozeny z Panny Ma-
rie™), pak preskoci ptes jeho povolani kazatele evan-
gelia o Kralovstvi piimo k jeho smrti ("trpél pod
Pontskym Pilatem ...").

Vira v JeziSe oddélen¢ od viry v jeho slova se ne-
shoduje s biblickou definici viry. "Ten, kdo slysi mé
slovo a véti tomu, ktery mé poslal, ma véény zivot"
(Jan 5:24). Pii vyvrcholeni své zivotni drahy vydal
Jezis§ vazné varovani pfed odmitnutim jeho zachranu-
jiciho uceni. Sotva to mohl ud¢lat s vétsi pfimocaro-
sti (Jan 12:44-50; Mat. 7:21-27).

Béhem celé své sluzby vyzaduje Mesias viru ve své
poselstvi evangelia. Vrazet klin mezi JeziSe a jeho
uceni znamena podkopavat celou konstituci apostol-
ského ktest’anstvi. "Vira ptichazi skrze slySeni a sly-
Seni skrze slovo Mesiage" (Rim. 10:17).8

14 Zavér

B. F. Westcott byl nepochybné v pravu: "Nestaci
uznat, ze Stary zakon obsahuje proroctvi; Stary zakon
je jednim rozsahlym proroctvim."

Velka ¢ast tohoto proroctvi se zabyva mesias§skym
Kralovstvim v jeho kone¢ném projevu jako celosveé-
tové vlady pod dohledem Jezise a vérnych kiestanti.
Je to tak, ze Kralovstvi, véfime, tvoii jadro kiest'an-
ského evangelia, a Kralovstvi, je pfevazné neptitom-

8 Viz pozn.p.¢. 93

no v pfijimanych systémech, které zname jako kies-
tanskou teologii. Jezis, jinymi slovy, byl oddélen od
svého vlastniho evangelia a o n€ oloupen.

Rozhodné je analyza Rodolfa Otto spravna: "Bozi
Kralovstvi je a zlstava pro Krista budoucim Kralov-
stvim posledniho véku, mysleno v pfisné¢ eschatologi-
ckych pojmech, nasledujici po 'mesiasskych bédach’,

nasledujici po Bozském soudu."8®

8 The Kingdom of God and the Son of Man, Boston: Starr
King Press, 1957, str. 10.
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Vime, Ze "mesiasské beédy" byly v JeziSové mysleni
budoucimi. ("Toto jsou pocatky porodnich bolesti"
Mat 24:8). M¢ly byt predehrou k piichodu Kralovstvi,
ptipravy na néj v soucasném véku se tykaji obrazy
podobenstvi. Slovo Kralovstvi je zasévano do srdce
nyni (Mat 13:19). Kiestan se ma stat "ucednikem
Kralovstvi" (Mat 13:52). Sklizeii zrozena Poselstvim
je sklizena na konci véku, kdy budou v Kralovstvi
jeho Otce zafit dal pravi synové Kralovstvi (Mat 13:
43). Je pravda, ze véfici mohou zakouSet néco ze za-
zraku Kralovstvi jiz nyni, jesté pted jeho ptichodem.
Jsou pfedvojem oznamujicim Dobrou zpravu o tom,
ze prijde lepsi svét — ale takovy, ktery je skute¢nou
lidskou spole¢nosti, obnovenou a pfevychovanou, a
je v rukach znesmrtelnénych spravcea. "Jak unikneme,
kdyz zanedbame tak velikou zachranu? ... Nebot’ Bih
nepodrobil andélim nadchazejici obydleny svét, o
kterém mluvime" (Heb. 2:3, 5). KéZ by mohli ti dnes-
ni navstévnici bohosluzeb mluvit takovym jazykem a
védét, co tikaji — nebot’ Bih vlozil tento budouci svét
do rukou JeziSe a vérné cirkve. Svét "neni dosud" pod
JeziSovym fizenim, ale je uréen k tomu, aby se dostal
pod jeho soudni pravomoc, az se vrati (Heb. 2:5, 8).

Jen bizarni systém vykladu miZe obvinit apostoly ze
slepoty kviili jejich zidovsko-kiest’anskému mesiani-
smu, kdyz se ve Skutcich 1:6 dotazovali na obnoveni
kralovstvi Izraele. Otazka byla poloZzena apostoly v
pfedvecer Letnic poté, co byli pln€ informovani Jezi-
Sem, ktery "vSe soukromé vysvétloval svym uced-
nikim" (Marek 4:34).

Jezi§ se diive ujistil, ze Kralovstvi zcela pochopili
(Mat. 13:51). Pti posledni veceti s nimi oficialné sjed-
nal udélit jim kralovské postaveni v nadchazejici
bozské vlade (Lukas 22:28-30). Béhem Sesti tydnt
po jeho vzkiiSeni byli znovu poucovani o "vécech
tykajicich se Boziho kralovstvi" (Skutky 1:3). Na za-
kladé vseho, co slyseli a pochopili, se zeptali, zda uz
ptisel ¢as pro obnoveni kralovstvi Izraele. Je to sprav-
na otazka, ne, jak se tolik komentatord snazi presvéd-
¢it, hrozna chybal

87 The Century Bible, Acts, London: Caxton Publishing
Co., n.d., str. 126.

Forma samotné otazky odrazi béznou zidovskou my-
Slenku o Mesiasove kralovstvi a ukazuje, jak daleko
stale jeSté byli apostolové od skute¢ného vhledu do
povahy poslani svého Mistra. Jak neuvéfitelné bylo,
ze tito muzi méli byt poucovani béhem 40 dni a do-
konce nepfestali ocekavat ... pozemskou zidovskou
ii8i, ve které by sami méli zastavat vysoka mista ko-
lem osoby Mesiase... Je znamenim autorovy upfim-
nosti, Ze zaznamenava takovou mylnou pfedstavu

vvvvvv

Neschopnost Jana Kalvina pochopit Bozi kralovstvi
Vv jeho vlastnim zidovském mesia§ském smyslu je jed-
noznacna v jeho prekvapujici kritice Jezise a jeho
poucenych a schvalenych u¢edniki. Kdyz komentuje
osvicenou "proslulou posledni” otazku apostoli Jezi-
§i: "Nastal nyni ¢as, abys obnovil kralovstvi Izraele,"
Kalvin fika: "V otazce [ve Skutcich 1:6] existuje vice
chyb nezslov ... Jejich slepota je pozoruhodna; kdyz
byli tak pIn¢ a peclivé poucovani po dobu tfi let, pro-
zradili ne méné€ nevédomosti, nez kdyby nikdy nesly-
Seli ani slovo."® Jezi§ viak neprojevil Zadnou tako--
vou kritiku. Ta slepota je Kalvinova, a sice k zidov-
sko-ktestanskému mesia§skému a davidovskému
evangeliu JezZiSe, které je patefi celého Pisma.

Je skute¢né neuvéfitelné a nemozné, aby se aposto-
lové mylili v povaze Kralovstvi, které bylo jadrem
vSeho, co je Jezis ucil! Nic zde ani jinde nenaznacuje,
ze Jezi§ nesouhlasil s jejich nadé€ji na "konkrétni"
Bozi kralovstvi na zemi. Cas pro obnovu nebyl zndm
a cesta k velikosti v Kralovstvi byla skrze pokoru,
obét’ a sluzbu, ale realita budouciho Kralovstvi neby-
la nikdy zpochybnéna. Vskutku, jen o par dni pozdgji
nachédzime apostoly, jak kazi evangelium zidovské-
mu lidu pod vlivem Boziho ducha. Stale vétili ve vel-
ké obnoveni, které bylo dikaznim bfemenem vseho,
co vidéli proroci: "Nebe musi piechovavat Jezise az
do doby obnovy vSech véci, o nichz od véka mluvili
v§ichni proroci” (Skutky 3:21).

Neexistuje dramatické nové chapani Kralovstvi. Kra-
lovstvi zistava Kralovstvim hebrejskych proroctvi,
které, az na témé&r 1800 let anti-mesiaSského komen-

8 Calvin's Commentaries, Acts of the Apostles, ed. D.W.
Torrance and T.F. Torrance, Grand Rapids: Eerdmans,
1965, str 25.
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tovéni, bylo jasn& chapano b&znymi ¢tenafi Bible.®
Je nejvyssi Cas pro uCence a kazatele, aby opustili svij
neodivodnény odpor k Jezisi, MesiaSovi lzraele, a
aby se k nému pfipojili pii oznamovani Dobré zpravy
o Kralovstvi. Kritici musi také vidét, Ze jejich skepti-
cismus je utokem na jadro kfest'anského evangelia:

Pfichod transcendentalniho Syna ¢loveka, aby dosahl
katastrofické pfemény soucasného véku nebo fadu ...
se prokazal byt jedingm z nazora viry o ¢lovéku a
svéteé a jeho dé&jinach, ktery Jezis sdilel se svymi sou-
¢asniky, a ktery ¢as a postup znalosti nechaly za sebou
jako poziistatky za§lé mentality.*°

Pokud tomu tak je, Jezi§ se smutné mylil a mtize byt
bezpecné odmitnut jako falesny prorok. Ale chyba
spociva v nevéticich vykladacich, jejichz nechut vici
mesianismu Nového zékona vedla k jejich odmitnuti
celého slibu Kralovstvi:
Mesias, jehoz narozeni ohlasil and€l, je vylicen ve
formé krale, ktery obsadi a podrzi navzdy trtin svého
otce (predchtidce) Davida. Obnovené zidovské Kra-
lovstvi je pfedpovézeno a tato pfedpovéd’ se nakonec
prokazala nejen jako iluze, ale neslucitelna s duchov-
nim Kralovstvim, které Jezi§ vefejné oznamoval a
usiloval zalozit ... Andé€lska komunikace, pod vlivem

8 Realita budouciho mesiasského Kralovstvi byla z teo-
logie odstranéna prevazné Augustinem, ktery "je Gplné za-
tlacil do pozadi a nahradil je jinym schématem eschato-
logie, ktera se od patého stoleti povazuje viceméné za orto-
doxni uéeni" (P. Toon, ed., v tvodu k Puritans, the Mil-
lennium and the Future of Israel: Puritan Eschatology
1600-1660, Cambridge: James Clarke, 1970, str. 13).

% James McKinnon, The Historic Jesus, Longmans,
Green & Co., 1931, str. 207

% Ibid., str. 5, 6

92 Je JeziSova kritika tradic, ktera anuluje bozské Slovo,
dnes méné vyznamna? (Mat 15:8, 9).

% Je znepokojivé slySet viidéiho evangelického kazatele
nasi doby, ktery ik, "Mnozi lidé si dnes mysli, Ze podsta-

bézné viry, je zalozena na mylné pfedstave o histo-
rické realité. Je, bez zveliCovani, spise znepokojujici
zjistit, Ze to, co se vydava za zjeveni z nebeského
zdroje, ptekrucuje proroctvi a také predpovida obno-
vené davidovské Kralovstvi, které se nepodafilo
zhmotnit.%

Jinymi slovy: "Chudéku stary Gabrieli! VSechno jsi
popletl.” A tak, pfidava chor komentatort, jednali
ucednici, kdyz stale ocekavali to "zidovské" Kra-
lovstvi podle Skutkti 1:6. Ale pak Jezi§ sam, zdélo by
se, také tapal v nejistoté ohledné Kralovstvi, kdyz sli-
bil svym stoupenciim mocenské postaveni nad Izrae-
lem (Lukas 22:28-30) a nabadal je, aby usilovali o
panstvi s nim v nadchézejici nové éte (Zjev. 2:26;
3:21).

Vykladaci Bible a vskutku cely tradi¢ni kiest'ansky
systém naléhave potfebuji novou orientaci. Musime
prestat montovat nasi vlastni tradici proti Bozimu
slovu,? a vratit se k mesia§ské dobré zpravé o Kra-
lovstvi a k vife v JeziSe, zidovského Krista, Spasitele
svéta, nyni vyvyseného k pravici jeho Otce a urce-
ného k navratu a vladnuti jako Mesias a Kral. "Ach
ano, Pane Jezisi, ptijd!" (Zjev. 22:20).%

tou kiestanstvi je JeziSovo uceni, ale neni tomu tak. Kdyz
¢tete dopisy apostola Pavla, které tvoii vétSinu Nového za-
kona, uvidite, Ze nefika téméf nic o JeZiSove€ uceni. V ce-
1ém zbytku Nového zakona se malo poukazuje na JeziSovo
uceni a v Apostolském krédu, jez je nejvSeobecnéji udrzo-
vanym kfestanskym krédem, neexistuje zadny odkaz na
JeziSovo uceni. Neexistuje ani odkaz na JeziSav priklad.
Zminuji se pouze dva dny v zivoté Jezise — den jeho naro-
zeni a den jeho smrti. Krestanstvi se soustieduje ne nauce-
ni Jezise, ale na Jezisovu osobu jako na vtéleného Boha,
ktery prisel na svet, aby na sebe prijal nasi vinu a za nds
zemrel” (D. James Kennedy, “Truths That Transform,”
11/17/89, zdiiraznéni jeho).
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