Odpocditavani k Bozimu kralovstvi
Kiest'ansky pohled na konec véku (Lukas 21:20-33)

Teologové maji radi komplikované slovo — eschatologie —, aby popsali u¢eni o "poslednich vécech". V nedav-
nych letech doslo k oZiveni zajmu o biblické "posledni véci". Casto se myslelo, Ze eschatologie je nejméné
dilezité kiest'anské uceni, ale "poslednimu je uréeno byt prvnim" a studenti mnoha denominacnich presvéd-
¢eni nyni uznévaji, ze "posledni véci" v Pismu jsou zdkladem vSeho ostatniho.

V Bibli jsou véci budoucnosti nanejvys diilezité, ale okamzik smrti neni nikdy sttedem nadéje do budoucna.
Misto toho je Bozi kralovstvi, které bude uskuteénéno, az se Jezi§ vrati, hlavnim ohniskem o¢ekavani. Ma-
tous, Marek a Luka$ oznamuji JeziSovu ditkladnou rozmluvu o konci véku pronesenou na Olivové hote (Ma-
tous 24, Marek 13, Lukas 21), kdyz sedél se svymi ucedniky hledicimi na zapad ptes udoli na krasné chramo-
vé budovy.

Podrobné prozkoumame ¢ast LukaSova popisu tohoto pamatného posledniho kazani. Nas text se kiestaniim
vychovanym na Zapad¢ Casto zdal byt nejasny a "Zidovsky". VéEtSina z nas byla nevédomky ovlivnéna fecky-
mi zplsoby mysleni a mySlenka na vrcholici, katastroficky konec spolecnosti, jak ji nyni zndme, se zdala byt
cizi anezadouci. Ale Lukas, stejné jako hebrejsti proroci pied nim, nemél zadné potize s rozhovorem o konec-
ném rozsudku a o konci svéta. Praveé naopak, sestavil celé své dvousvazkové pojednani o kiest’anstvi (Lukas/
Skutky) uvniti ramce Boziho kralovstvi, které je samo o sobé konceptem "konce svéta". Lukas povazuje ce-
lou JeziSovou sluzbu za predvedeni Boziho kralovstvi, napadajiciho satanovo zI¢€ panstvi, a o¢ekava kone¢né
dramatické vystoupeni Kralovstvi na konci véku (naprosto ne "konec svéta", jak nas nékteré z nasich verzi
ucily uvazovat), kdyz se Syn ¢lovéka vrati v slave. V budoucnu maji byt kiestané ujisténi, ze se Bozi kralovst-
vi chysta piijit (Lukas 21:31, GNB).

Lukas pracuje s uritym programem v mysli. JeZi$ je slibenym Mesiasem, ktery po svém vzkiiseni a vzestupu
musi zdstat v nebi na pravici Bozi, dokud "nepfijde ¢as pro obnovu vsech véci, o kterych mluvili proroci"”
(Skutky 3:21). A to, co ocekavali proroci Starého zékona, bylo kone¢né ztizeni Boziho kralovstvi po celém
sveété zplisobené Mesiasem, tim slibenym, ktery se objevi v moci a slavé. Toto Bozi kralovstvi je primarnim
zdajmem kazdého, kdo zvéstuje evangelium, i kdyZ nékdy na n€j myslime nespravné jako na néjaky podivny
privések pripojeny ke zbytku kfestanstvi. Jezi§ popsal sviij cely zamér a poslani jako kézani Kralovstvi (Lu-
kas 4:43) a Pavel ukon&il dlouhou sluzbu tim, Ze netinavné hlasal kralovstvi Zidim a pohaniim (Skutky 28:23,
31).

Pojd’'me se podivat na vyvrcholeni dramatu vedouciho k JeziSovu navratu na konci véku. V Lukasovi 21:28,
31 ¢teme: "Kdyz uvidite, Ze se vSechny tyto véci zacnou dit, vzpfimte se a pozvednéte hlavu, protoze vase
vykoupeni se blizi ... Kdyz uvidite, ze se tyto véci d&ji, poznejte, ze Bozi kralovstvi je blizko" (NASV).

Nanestésti existovalo mnoho nesouhlasu ohledné "téchto véci" a sledu udalosti, které Jezi§ predpovédél, ze
nastanou pted jeho ndvratem. Hlavnim problémem byl odkaz na obleZeni Jeruzaléma armadami ve versi 20
naseho textu. Problémem je toto: jakou udalost popsal JeZis, kdyz predvidal obléhani Jeruzaléma? Byl to tok
na Jeruzalém zahajeny fimskymi armadami v roce 70 n.1.? Pokud ano, proc¢ se zd4, Ze nastava ptichod Syna
cloveka v bezprostfednim spojent s krizi v Jeruzaléme?

Byly u¢inény rtizné pokusy o vysvétleni hadanky. Nekteti skeptici, kteti se nezdaji byt znepokojeni tim, ze
se Jezi$ dopustil vazné chyby, tvrdi, Ze oCekaval, ze se vrati kratce po zniceni Jeruzaléma v roce 70 n.l. Byv
omezen ve svém chapani, jak si mysli oni, Jezi§ nespravné o¢ekaval, ze se vrati kratce po roce 70 n.l. Jini
komentatofi se domnivaji, ze JeZi§ popsal jak pad Jeruzaléma, tak konec véku, aniz by nam fikal, ze mezi
obéma udalostmi uplynou staleti. Novéjsi "feSeni" — je-li to spravné slovo — ma hajit, ze Jezi§ vyhrozoval
koncem véku v roce 70 n.1., ale pouze v piipad¢, Ze by nenastala Zadna odezva na apostolské poselstvi. Proto-
ze mnozi pfijali kiestanské poselstvi, svét mohl pokracovat. To se zda byt za vlasy pfitazené.

Odlozime v této fazi snahu vyfesit nas problém a podivame se kratce na paralelni zpravy o JeZiSovu proroctvi
podané MatouSem 24 a Markem 13. Pii kazdém studiu JeZiSova uceni je moudré srovnavat paralelni pasaze,



protoze témé&f vzdy vrhaji vzajemné na sebe svétlo. Okrajové poznamky dodané v mnoha Biblich jsou nejuzi-
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Pokud za¢neme Matousem 24, méli bychom se nejprve obratit na 15. vers této kapitoly, ktery odpovida prvni-
mu versi naseho textu — Lukasi 21:20. Okamzitée si v§imneme, Ze Matous popisuje vyskyt "ohavnosti zpusto-
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Seni" na svatém misté jako spoustéce hrozné doby potizi popsané ve versi 21 jako “velké souzeni”. "Thned
po" obdobi potizi vers 29 tika: "Slunce ztmavne" a Kristus se vrati v nadhete (v. 30). Jisté, pokud ¢teme tuto
zpravu jako malé déti bez predsudkti ohledné toho, co by to melo znamenat, zjistime, ze Jezi$ popsal soubor
udalosti — ohavnost zpustoseni, souzeni, nebeska znameni a druhy piichod, v§echny sméfujici v rychlé pos-
loupnosti tésné predtim, nez se objevi Syn ¢loveka. To, co v nas tento dojem vyvolalo, byla slova "ihned po"

ve versi 29, spojujici ¢as uzkosti s kosmickymi otfesy a pfichodem Syna ¢lovéka.

Pojd’'me nyni k Markové verzi, abychom zjistili, zda potvrzuje nas§ dojem. Misto slov "ihned po," piSe "v téch
dnech, po tom souzeni, slunce ztmavne a mesic nevyda své svétlo ... a pak uvidi Syna ¢lovéka ptichazejiciho
v oblacich s moci a velikou slavou"(Marek 13:24-26). Marek nas obdatuje pfesné stejnou spojenou sekvenci.

Zpét k nasemu textu v Lukdsovi 21. Myslim, Ze se budeme muset shodnout na tom, Ze nastin ptibéhu podany
Lukasem je velmi podobny Matousovu a Markovu. Smér mysleni je v podstaté stejny. Lukas také popisuje
jediny soubor udalosti, ktery zahrnuje bezpiikladnou dobu utrpeni, kosmicka znameni a pak dramaticky
prichod Syna clovéka. Luka$ nam podava obraz scény mimo mésto, zatimco Matous a Marek miii na
ohavnost v chramu. VSimnéte si, ze Lukasv popis ¢asu obtizi ohledné toho obsahuje kone¢ny vysledek: to
jsou "dny pomsty, aby se splnily vsechny véci, jez jsou napsany" (Luka$ 21:22). Jeruzalémské utrpeni bude
zpusobeno lidmi z pohanskych narodd, ktefi budou poslapavat hlavni mésto — ale jen omezenou dobu, "do-
kud", jak tika ver$ 24, "se nenaplni Casy pohand". Po ¢ase souZeni se objevi na nebi znameni oznamujici dru-

hy pfichod. Lukas, stejné jako Matou$ a Marek, nepocita se Zdadnou casovou propasti leZici mezi uitokem na
Jeruzalém a koncem véku.

Blizké chronologické souvislost mezi padem Jeruzaléma a névratem JeZiSe zplisobila komentatorim velké
komplikace, stejné jako JeziSovo slavnostni prohlaseni ve versi 32 naSeho textu, Ze "tato generace nepomine,
dokud se tyto véci nestanou”. Ocekéval tedy JeZis, Ze se vrati v ramci jedné generace? A jak vyfeSime problém

predlozeny jeho spojenim udalosti v roce 70 n.1. s koncem?

Bude rozumné ptijmout proroctvi v nominalni hodnot¢ a chapat, ze Jezis o¢ekaval posledni obléhani Jeruzalé-
ma tésné pied svym navratem. Popisuje jisté pravé to. Kdyby se tyto udalosti projevily v nasi vlastni dobé (a
nikdo by se samoziejmé nemél snazit stanovit terminy), nebyl by zadny d@ivod vzhledem k soucasné situaci
na Blizkém vychodé¢, pro¢ by nemél byt vyvrcholenim zapasu o moc v Izraeli, jenz by zahrnoval jiné narody
amozna i velké mocnosti. Nemtzeme pfinutit Jezise k tomu, Ze popsal zniceni Jeruzaléma v roce 70 n.1.! Na-
vic u€enci prokazali, Ze to, co se skute¢n¢ stalo v Jeruzaléme v roce 70. n.1. — utok na mésto a uték cirkve do
Pelly — neodpovida piesné tomu, co Jezi§ popisuje. To nam dava dalsi dtivod myslet si, ze Jezi§ mél na mysli
krizi v lzraeli tésné prred svym navratem, ne v roce 70 n.l.

Potvrzeni, ze mame pravdu, kdyZz ¢teme nas text podle jeho pfirozené posloupnosti, pochézi z knihy Daniel.
Neni vzdy pochopeno kvtli obecnému zanedbavani Starého zakona, Ze Jezis pii popisu udalosti vedoucich k
jeho navratu, tak fe¢eno, "nevytahl proroctvi ze vzduchu". Existoval jiz dobie vymezeny zaklad pro poznani
budoucnosti, a objevil se ve starozakonnich prorocich, zvlasté ve vizich danych Danielovi v 6. stoleti pi.n.1.
Mnoha jma byla ucinéna Bibli lidmi, ktefi se pys$ni tim, Ze maji "moderni védecky sveétonazor", ktery ne-
povazuje pojem predvidavého proroctvi za piijatelny. Neni vSak viibec Zzadny divod myslet si, ze Jezi$ sdilel
tento "moderni" pohled. Oc¢ividné s Danielem zachazi, stejné jako mnoho jeho soucasnikil, jako s knihou
predpovédi zabyvajicich se udalostmi konce véku.

Nemame vSem ¢as zkoumat Danielovu knihu podrobng, ale miizeme jednoduse upozornit na to, ze Daniel 7,
8,9, 11, 12 nam poskytuje popis hrozného protikiestanského tyrana fadiciho jako Cernd ruka, snaziciho se
zni¢it chramové uctivani a pronasledujiciho svaté béhem obdobi popsaného tajemné jako "¢as, ¢asy a pul
¢asu", nebo asi 3% roku. Je pozoruhodné, ze toto obdobi se objevuje ne¢kolikrat znovu v knize Zjeveni, coz



ukazuje, ze Jezi$ a Jan sdileli spole¢nou predstavu o budoucich udalostech, nasledujice informace dané
Danielovi. Miizeme dodat, Ze i Pavel ve 2. Tesalonickym 2 popisoval konecné obdobi potizi ve stinu satanské
lidské postavy. A Pavluv popis se vraci k Danielovi 11.

Z nasi pasaze v LukaSovi jsme se dozveédéli, ze Jeruzalém musi byt poslapavan, dokud se nenaplni ¢asy po-
hantl, to znamena, dokud neni Jeruzalém zachranén Synem cloveka, ktery dorazi, jak Lukas (21:31) tak
Daniel (2:44) tikaji, aby zalozil Kréalovstvi. Velmi pravdépodobné, kdyz mluvil o ¢asech pohand, se Jezis
spoléhal na verS v Danielovi 7:25, ktery predpovida, Ze pohansky tyran bude utlacovat svaty lid po dobu
"Casu, Cast a pul Casu". Luka$ mluvi o "hnévu vici tomuto lidu" (21:23). Lukas opét popisuje predehru pii-
chodu Jezise jako "dny pomsty, aby se mohly naplnit vSechny véci, jez jsou napsany". Daniel 8:19 mluvil o
"poslednim obdobi rozhotéeni" spojeném s "¢asem konce". Lukasovo a JeziSovo spoléhani na Daniela je ne-
pochybné.

V Lukasovi 21:20-33 existuji jest¢ dalsi ozveény starozakonniho proroctvi. Pasaz v 1zaiasovi 5:30, popisujici
utok Asyrie, jak se zda, dodala material pro Lukasovu frazi "zmatek pii fevu mote a vinobiti" (v. 25). 1zaia$
predpovédel, Ze invazni ndrod (Asyrie) "bude v ten den nad Izraelem brucet jako fev mote. Jestlize se podiva-
me na zemi, hle, je tma a izkost; dokonce i svétlo je zatemnéno mraky." Vyraz "v ten den" se s velkou Cetnosti
pouziva ve Starém zakonég, aby popsal Panav den.

Budete se divit, co Jezi§ myslel svym pozoruhodnym slibem, Ze "tato generace nepomine, dokud se v§echno
nestane." Nechapalo by ho jeho publikum, Ze by to znamenalo, Ze ti naslouchajici by piezili, aby vidéli t€zké
Casy a velky den samotny? Zapadni publikum z 20. stoleti by mohlo dobie pochopit slovo "generace". Ale
lingvisté ukazali, Ze novozakonni pisatelé pouzivajici fecka slova nachazejici se ve starozakonni fecké Bibli
— Vv Septuaginté — by mohli minit "generaci" néco jako "zly vek". Jezis§ tedy mize velmi dobie fikat: "Tento
zly vék, v némz spole¢nost vzdoruje Bohu, neskon¢i, dokud se nenaplni vSechny nestastné udalosti vedouci
ke konci." Slovo "generace" tedy nutné neznamena omezené obdobi 40 nebo 70 let. Cist to bez odkazu na
jeho hebrejské pozadi vedlo nékteré, aby se pro druhy ptichod upfteli k ur¢itym datim v tomto stoleti — s ka-
tastrofalnimi vysledky.

Na mysl mtze pfijit druhd otazka. Pro¢ Jezi$ diive mluvil o zniCeni Jeruzaléma svych dni? Mohl opravdu
minit zni¢eni mésta mnohem pozdé&ji? Pro hebrejskou mysl je charakteristické, ze miize myslet na rtizné chra-
my na jednom misté jako na jeden chram — jakysi "statutarni" chram. Tento princip se nachazi v Ageovi 2,
kde "tento chrdm" znamenal nejenom minuly, ale i souc¢asny a budouci Bozi diim na stejném mist¢. Je mozné,
ze Jezi$ kombinuje zni¢eni mésta a chramu vzdalené budoucnosti s odkazem na mésto existujici v jeho dobé.

Ttetim problémem, ktery v nekterych "fundamentalistickych" kruzich pfitahl ptili§ velkou pozornost, je otaz-
ka ptitomnosti kfest’ant v "dobe¢ izkosti". Mnohé zonglovani s texty a mnohé exegetické vykony presvedcily
nékteré, Ze se Jezis vrati pred obdobim souzeni, aby odklidil ki'estany do nebe. Lukasova jednoducha poslou-
pnost udalosti ndm mtize pomoci vyiesit tuto otazku. Praveé kdyz budou kiestané svédky chaotickych udalosti
souvisejicich s dobou potizi a nasledujicich kosmickych otfest, maji "pozvednout [své] hlavy, protoze se je-
jich vykoupeni blizi" (Lukas 21:28). Lukas rozhodné nevédél nic o takzvaném "piedtisiovém vytrzeni". Jeho
blizky kolega, Pavel, naléhavé psal Tesalonickym, aby vysvétlil, ze "pfichod Pana a naSe shromézdéni k né-
mu" se nemize stat diive, neZ dorazi Antikrist, kterého Jezi§ zni¢i pfi svém piichodu (2 Tes 2:1-3, 8). Tato
pasaz, ktera dopliiuje Lukase 21, by méla byt peclivé zkoumana. Pavel dokonce ptedjimal predstavu 19. a
20. stoleti, ze se Kristus vrati ve dvou etapach — a vyvratil ji!

Jaké plynou z toho v8eho praktické dtisledky pro kiestany dnes? Nejprve bychom si méli uvédomit, Ze Jezis
a rani kfest'ané nam dali pfiklad tim, ze dychtivé touzili po druhém pfichodu. Spise nez, aby mysleli na smrt
jako na utek z téla do nebe, t&sili se na vzkiiSeni a na dobu, kdy bude zemé osvobozena od veskerého titlaku
a nejistoty. To by mohlo nastat jen tehdy, kdyby bylo na zemi dokonale uskute¢néno Bozi kralovstvi. A to
zaviselo na navratu JeziSe. Proto jejich silny dliraz na toto velké budouci vyvrcholeni v déjinach.

Existuji psychologické vyhody, kdyZ mame davétujici pohled na budoucnost. Mnozstvi idaju poskytnutych
Bibli ohledné budoucnosti svéta je tam z dobrych divodl. Kiestané nemaji byt ve tmé ohledné¢ Boziho



zaméru v dé&jinach. Pokud Casto vyjadiuji nejistotu ohledné toho, kam kraci tento svét, je to kvuli zanedbani
zakladnich informaci podanych Pismem. Kofenem problému je fecka orientace na "posledni véci", ktera
zacala ovladat mysleni Cirkve brzy po smrti apostold. "Mij dojem," fika u€enec pisici o "poslednich vécech",
"je, ze konsensus nazoru v Cirkvi je stale jeste ovladan vice mimokiestanskou piedstavou nesmrtelnosti duse
neZ jakymkoli pojetim formovanym diky poctivému vyslechnuti svédectvi Nového zakona" (Neill Hamilton,
"The Last Things in the Last Decade”, Interpretation, April, 1960). Jak je to pravdivé!

Cirkev se musi naucit naslouchat vSemu, co ma Jezis fici, v€etn¢ jeho pokyni v Lukasovi 21. Pokud jsme
ztratili néjakou podstatnou cast kiest'anské vize, nas text nas podniti k tomu, abychom ji znovu ziskali. To
neznamena, ze bychom méli stanovit data nebo se pokouset ztotozilovat Evropskou unii nebo svétovy ban-
kovni systém s Antikristem. Nékteré soucasné teologické systémy, dobie zndmé v Americe, zapominaji, Ze
Bible neptedvidéa udalosti v Evropé, ackoli se zabyva budoucnosti Izraele a okolnich narodt tésné€ pred navra-
tem Krista. Po néjakou dobu byli badatelé proroctvi blokovani ponékud kuriézni piedstavou, ze Daniel ho-
voftil o ozivené fimske ti$i v nasi dob€. Predmétem jeho vidéni byly ve skutecnosti velké fiSe okupujici tzemi
starého Babylonu. Z té geografické arény v Asii oCekaval, Ze se objevi kone¢ny tyran jako vyvrcholeni lid-
ského zla. Jeho kariéra bude ukonéena ptichodem Boziho kralovstvi v moci (Dan 11:45, Luk 21:31). Luka-
Sovo kiestanstvi bylo pouceno bohatym dédictvim ze starozakonnich proroctvi, z ¢ehoz vétsina byla Cirkvi
prosté ignorovana. Vyzvé k znovuobjeveni kiestanského poselstvi o budoucnosti ¢elime v¢ichni.

Prichod miru na Zemi, kdy bude lev lezet s berankem, je pfedmétem slavné modlitby, kterou nas Jezis ucil:
Piijd’ Tvé kralovstvi! To, co by mélo povzbudit kazdého véficiho k svatému Zivotu a k odlouceni od protiklad-
ného kralovstvi Satanova, je vyhlidka na tucast v tomto Kralovstvi. To je prakticky ucel kazani pfi olivetské
rozmluveé — prinaSet nam a svétu nadéji na slavnou budoucnost nasi zeme a pfedem varovat nds a nase déti
ohledné toho, co se uré¢ité musi uskute¢nit. Pfi pfipravé na ten velky Den, at’ se s nim setkame jako zivi, az
prijde Jezis, nebo skrze smrt a vzkiiSeni, "usilujme o to, abychom jim byli nalezeni v pokoji, neposkvrnéni a
nevinni" (2 Pet 3:14), “upeviiujice svou nadgji uplné€ na milosti, ktera nam bude pfinesena pfi zjeveni JeZise
Krista" (1 Pet 1:13).
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