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Rozbit iluzi je bezpochyby bolestivy proces; pokud by to vSak meélo vést k prohloubeni naseho chapani
apostolského poselstvi Nového zékona, bude tzkost vice nez vyvazena radosti z nového objevu. Ctenaf je
zvan, aby se podrobnéji podival na téméf vS§eobecné piijimany nazor, Ze smrt véficich znamena okamzitou
pritomnost s Kristem v fisi nad nebem. Novy zakon se ovSem vSude zabyva Zivotem za hrobem. Vyvstava
vSak dulezita otazka, nakolik jsou nase opatrované tradi¢ni predstavy o odchodu do nebe pfi smrti v souladu
s pohledem Nového zakona na nasi budoucnost.

Ministry of Christian Information (Sluzba kiestanskych informaci — aktivni v Britanii), jejimz cilem je po-
skytovat pouceni o kiestanské vife v Siroké skale piedméti, se timto tématem zabyva v brozufe s nazvem
“Life after Death.” (Zivot po smrti). Zde je uvedeno, Ze ,,Pavel popsal smrt jako byt ,,nepiitomny v téle a
doma u Pana*“ (2 Kor 5:6, 8) a ,,odejit a byt s Kristem* (Fil 1:23, 24). Ptfi smrti je duch okamzité oblecen az
do vzktiseni docasnym télem. ... Pii smrti je piirozené télo ulozeno do hrobu, kde se vraci do prachu a
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zustava az do vzkiiSeni, kdyz je ziskano ‘duchovni télo’.

Rychly pohled na verse nabizené jako ditkazni texty mize tazatele uspokojit za predpokladu, Ze nebude po-
loZena jedna nebo dvé otazky: Pro¢ obrovsky diraz po celém Novém zakoné na vzkiiSeni pii navratu Krista,
pokud skutecny okamzik slavy ma byt dosazen smrti? Pokud ma byt vzkiiseni skutecné vzkiisenim ,,z mrt-
vych® (jak to popisuje Novy zakon), jak mize také byt, podle popularniho schématu, udélovanim duchov-
nich t€l jiz zijicim duchiim zesnulych? Bylo by to opravdu vibec vzkiiseni? Tradi¢ni predstava se stava
jesté vice matouci, kdyZz vidime, Ze sloveso Nového zakona popisujici akt vzkiiSeni mrtvych je béznym slo-
vem pro ,,probudit ze spanku®. Jaky smysl mize mit ,,probuzeni“ jiz pln¢ védomych duchi, ktefi vlastni
blazenou vizi?

I. VZKRISENI MRTVYCH

Faktem je, ze prumérny navstévnik bohosluzeb nevénoval této zalezitosti velkou pozornost. Predpoklada
se, ze odbornici musi védét, o cem mluvi. Tradi¢ni pfedstava je tak piijata bezvyhradné; je tieba najit zpiiso-
by, jak to sladit s Novym zakonem. Ukol je zjevné vykonan s lehkosti, jak ukézala Ministry of Christian
Information. Zistava vsak hlodava otazka: Jaky smysl muze mit ,,probuzeni* (tj. vzk¥iSeni) zijicich duchi
zesnulych? A existuji i jiné potize, v neposledni fad¢ je to pozoruhodny nedostatek pasazi v Novém zakoné
popisujicich jakykoli pfitomny védomy stav pro mrtvé. Zatimco Novy zakon jasné uvadi, ze Jezis ,,prosel
na nebesa‘“ (Heb 4:14), zadny takovy popis neni pouzit na ostatni, kteti zemfeli. Ti jsou neustale zobrazovani
tak, Ze usnuli a ziistavaji spici az do vzkiiSeni; a vzkiiSeni je vzdy umisténo do budoucnosti, pii navratu
Krista.

Nemiize byt pochyb o tom, Ze tim, v co apostol doufal dosdhnout, bylo vzkiiSeni mrtvych, jez se kona pii
opétovnym zjeveni JeziSe na konci véku:
... pokud bych jakymkoli zpisobem mohl dosahnout vzkiiSeni mrtvych. ... Tuto jednu véc délam. . . Snazim
se dosdhnout uroveil Boziho vysokého povolani v Kristu Jezisi. ... Nebot’ nase obCanstvi je v nebi, odkud také
vyhliZzime Spasitele, Pana JeZi$e Krista; jenz zméni nase bé&dné télo tak, ze mize byt vymodelovano jako Jeho
slavné t€lo . . . (Fil 3:11, 13, 14, 20, 21).

Tato pasaz obsahuje tfi nepostradatelné prvky Pavlova eschatologického pohledu: vzkiiSeni, druhy ptichod
(,,Pan z nebe*) a zména stavu ze smrtelného na nesmrtelny. V naprosté shodé s citovanymi versi velky vyk-



vzkFiseni nebo prechodny stav?

lad vzkiiSeni v 1. Korintskym 15 klade probuzeni mrtvych v Kristu do druhého ptichodu a tuto udalost srov-

nava s okamzikem, kdy je smrtelnost vyménéna za nesmrtelnost:
V Kristu budou vsichni oZiveni. Ale kazdy ve svém vlastnim pofadi: Kristus, prvni plodiny; poté ti, ktefi jsou
Kristovi, pfi jeho prichodu. ... Tak je téz vzkiiSeni z mrtvych. To, CO je zaseto v poruseni, je pozvednuto v nepo-
rusenosti. ... Jako jsme nesli podobu pozemského, poneseme také podobu nebeského. ... Maso a krev nemohou
zdédit Bozi kralovstvi; ani porusenost nezdédi neporusitelnost. ... Nebudeme vSichni spat, ale my vSichni bu-
deme proménéni — v okamziku, béhem mrknuti oka, p7i posledni trubce, protoze trubka zazni a mrtvi budou
pozvednuti neporusitelni a my budeme proménéni. Nebot toto porusitelné musi obléknout neporusitelnost, a

toto smrtelné musi obléci nesmrtelnost. ... Potom bude povolano slovo, které je napsano: ,,Smrt je pohlcena
ve vitézstvi“ (1 Kor 15:22, 23, 42, 49, 50-54).

Jak, musime se zeptat, lze tuto pasaz sladit s popularnim pojetim, ze zesnuli mrtvi uZ vlastni nesmrtelnost?
Neni jasné feceno, ze nesmrtelnost je udélena vzkrisenim? A vzkiiSeni je nesporné kladeno ,,pii jeho pfi-
chodu®, ,,pfi posledni trubce®. Pak budou mrtvi ,,pozvednuti, tj. ,,probuzeni®, ,,0ziveni“. Neni jasné mimo
veskerou pochybnost, ze vSichni mrtvi musi ziistat v hrobé€, dokud z n&j nejsou ,,pozdvizeni“? Neexistuje
zde zadny naznak, ze vzkiiSeni znamena opétné spojeni jiz védomého ducha s jeho télem. Stojime pred
neslucitelnym rozporem, pokud mrtvi uz byli oziveni. Nebot je zcela konkrétné feceno, Ze maji byt oziveni
,»pfi jeho prichodu® (v. 23).

Podle 1. Tesalonskym 4 vyvstala v mysli véficich otazka, jaky bude udél téch kiest'and, ktefi zemieli pied
ocekavanym JeziSovym névratem. Nyni tak mohl Pavel snadno odstranit v§i tizkost tim, Ze by poukézal na
to, ze mrtvi ,,v Kristu“ uz byli $tastni s Kristem, kdyz v okamziku smrti pfekonali hrob a presli ke své
odmeéné v nebi. Je dobfe zndmo, Ze nic takového netika; spise posiluje jistotu, Ze pfi ptichodu Jezise budou
mrtvi v Kristu, ti ,,spici (v. 14), vzkiiSeni a spojeni s témi, ktefi pieZiji az do velkého dne. Protijedem k
zoufalstvi byla vyhlidka na vzkfiSeni pti budoucim navratu Krista, nikoli mrtvi pfi védomi na jiném misté,
0 jejichz ,,pfechodném stavu‘ Pavel netika jediné slovo. Mrtvi dosahnou cil byt ,,s Panem* pouze vzkrisenim
(1 Tes 4:17).

Takova je nase neochota zpochybiiovat piijaty systém, ze jsme nebrali vazn€ poznamky novozéakonnich
ucencil, ktefi, i kdyz se nemusi zajimat o to, ¢emu se rozhodneme véfit, presto jasné€ ukazuji, Ze pisatelé
Nového zakona ptipevnili celou svou nad€ji na druhy prichod a na vzkfiseni, ke kterému dojde v té dobé —
ne diive. Dulezitou otazkou je, zda jsme se nesnazili ,,pfedCasné vystartovat™ v ptipisovani nesmrtelnosti
duchiim zesnulych nehledé na vzkiiseni. Abychom to mohli ud€lat, musime zadit s predpokladem piechod-
metodou by bylo zagit s otevienou mysli a otestovat piijatou hypotézu proti Pismu. Ugelem tohoto &lanku
je navrhnout, Ze takové zkoumani ukaze pfijimané uceni jako nezdravé. NemiiZe si narokovat zaklad v apos-
tolském kiestanstvi.

V Novém zakoné jsou dveé pasaze, které maji poskytnout spolehlivé dikkazy o vife Pavla, ze zesnuli mrtvi
jsou okamzité ,,s Kristem®. Pied jejich prozkoumanim si vSak v§imneme poznamek J.A.T. Robinsona o 1.
Korintskym 15 (citovano vyse), 0 kapitole o vzkiiSeni. Jeho postichy naznacuji, Ze v této zalezitosti doslo
k n&jaké ,,Spinavé hie* snazici se uvést v soulad nasi lidovou viru s Pavlovym ucenim. Tato skute¢nost by
méla vzbudit nase podezieni, protoZe je zfejmé, Ze pokud lidovy nazor nesouhlasi s Pismem, méli bychom

o¢ekavat praveé takové dikazy o neCestném zachazeni s Novym zakonem. J.A.T. Robinson fika:
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Cteni 1. Korintskym na pohibu posiluje dojem, Ze tato kapitola je o okamziku smrti; ve skutecnosti se to¢i ko-
lem dvou bodi: tfeti den (Kristovo vzkii$eni) a posledni den. . . . Moderni doba se snazi aplikovat Pavliv jazyk
na jediné vzkiiSeni, o kterém se uvazuje, Ze nasleduje bezprostiedné po smrti.*

Tato fakta jsou dostate¢na k tomu, aby ukazala, Ze této centralni pasazi nebyl dovolen jeji vlastni smysl;
byla ptinucena poskytnout podporu myslence Pavlovi neznamé.

Existuji diikazy o podobném nespravném zachazeni v jiné ¢asti Pisma, kterd se obvykle cituje na podporu
popularniho pohledu. J.A.T. Robinson to musi fici:
Je to 2. Korintskym 5:1-8, Ze moderni pohled, pokud se viibec odkazuje na Pismo, ¢ini svou vyzvu: ,,Pfejeme

si radéji byt doma s Panem.” Toto se obvykle interpretuje tak, ze to znamena, ve zi'ejmém protikladu viici 1.
Korintskym 15, 7e nase duchovni t&lo ¢eka4, Ze se oblékne v okamziku smrti.?

Jinde Robinson mluvi
o0 pozoruhodné transformaci, ktera piedb&hla kiest'anskou eschatologii téméf hned, jakmile inkoust Nového
zakona Oschnul. A ovliviiuje centrum zajmu nebo klicovy bod celého tématu. Zajem moderniho ¢lovéka o kies-
tanskou eschatologii se soustiedi na skute¢nost smrti a jeji okamzik.... Je vSak Sokem uvédomit si, jak cizi je
tato perspektiva, kterou povazujeme za samozrejmost, celému novozakonnimu obrazu, na kterém je udajné
ktestanstvi zalozeno. Nebot' v Novém zakon€ neni pointou, kolem které se to¢i nadéje a zajem, viibec okamzik
smrti, ale den zjeveni Krista ve slavé Jeho kralovstvi.®

Tato analyza viid¢iho novozakonniho u¢ence nam poskytuje nezbytny kli¢ k odhaleni matouciho rozporu
mezi skutecnymi fakty Nového zdkona s ohledem na Zivot po smrti a tradicnim myslenim o tomto tématu.
Pravda je takovd, Ze naSe schéma predstavuje ,,pozoruhodnou transformaci® planu Nového zdkona. N&s
pohled je zcela ,,cizi” vici Novému zakonu, na kterém je kiestanstvi ,,adajné zaloZeno®. Jediny moudry
smg¢r je Celit nechutné skutecnosti, Ze kiestanska vira podstoupila radikalni zménu. Zda se, ze s u¢enim apo-
Stolt se zachazelo $patn€ ve snaze ospravedInit pohled na eschatologii neznamy autorim Nového zékona.
Nanejvys dulezity okamzik pfichodu Kristova kralovstvi pfi jeho navratu byl v naSem mysleni nahrazen
okamzikem smrti jednotlivce. Nase chdpani této zalezitosti proto neni rozpoznatelné kiestanské podle no-
rem Nového zakona, a pro otazku tak ustfedni pro viru. Historie vSak ukazuje, Ze misto toho, abychom to
priznali, trvame na iluzi, ze mezi plivodnim kfestanstvim a jeho vyvojem v transformovany stav lze dosa-
hnout uspokojivého kompromisu. Zjevné nechceme narusovat nasi vlastni tradici a zaroven se chceme tésit
utéchou, Ze nase vira spociva na apostolském uceni. O kompromis se vSak Ize pokusit pouze jemnou zménou
jazyka. Novy zakon totiz hovoti pouze o vzkiiSeni mrtvych lidi, ktefi maji byt pozvednuti k Zivotu pii
navratu Krista. Mluvime — a kréda to odrazeji — o vzkiiSeni téla, ¢imz otevirdme cestu pro vlozeni domnén-
ky, ze skute¢na védoma osoba v odtélesnéné dusi nebo v duchovni formé jiz odesla za svou odménou v ne-
bi, zatimco jeji télo samotné ¢eka vzkiiseni. Pokousime se tak vyhradit alespon néjaky vyznam budoucimu
spole¢nému vzkiiseni, tak jasn€ u¢eném v Novém zakoné, tim, ze hajime, ze se jedna pouze o vzkiiseni téla,
na rozdil od skutecnych osob. KliCovou otazkou je, zda Novy zadkon nec¢inng piihlizi k takovému rozliSeni

e

mezi télem a oddélitelnou, plné védomou ,,dusi nebo ,,duchem*. Student historie bude veédet, ze 7idé nevé-
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déli nic o doktriné vrozené ,,nesmrtelnosti duse®, ktera vdéci za svij pivod Rektim.

Nevyhnutelnym vysledkem nového ,,zvratu®, ktery byl vnucen eschatologii, je ovSem posun centra zajmu
daleko od budouciho vzkiiseni k okamziku smrti, a v disledku toho — a to je velmi vyznamné — daleko od
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velké udalosti, kterou Novy zakon vSude spojuje s budoucim vzkiiSenim, s druhym pfichodem a s ustavenim

LIn the End God, Collins, Fontana Books, 1968, 105, zdtiraznéni moje.
2 |bid., 106.

3 Ibid., 42, zdiraznéni moje.
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Boziho kralovstvi na zemi. Nas zajem vsak upoutava zcela jasné to, co se stane védomé osobé pii smrti, ne,
co se stane s jejim télem. Pretvofeny systém, jenz si bere podnét z cizackych platonskych predstav, zavedl
do ptvodni viry cizi (pro Zidy) pojeti nesmrtelnosti duse. Ramec byl pak k dispozici pro uloZeni ,,duse zes-
nulého* do védomé blazenosti okamzité po smrti. Cela pfedstava vzkiiseni se pak v pozdéjsi dobé stava do-
cela sekundarni, ne-li zcela zbytecnou. Celému biblickému eschatologickému schématu nemohla byt zasa-
zena zhoubnéjsi rana. Podnik, zkousSejici vkladat myslenky populérniho systému do novozakonnich spist,
zahrnuje pochybné zachazeni se dvéma nebo tiemi pasazemi, které maji nejvétsi Sanci byt prizplisobeny
tradi¢ni domnénce. Pokud tyto verSe nemohou unést vahu, kterd je na né¢ kladena, mozna budeme muset
pripustit, Ze to, ¢emu véfime, je viici Novému zakonu 1zivé. Vzhledem k této moznosti uéenci ,,demytologi-
zujici® Skoly tvrdi, Ze jeden eschatologicky systém je stejné dobry jako ten druhy. To vSe jsou ,,myty®, at’
se nachazeji uvnitt nebo vné Nového zdkona, a nenabizeji zadné bozsky autoritativni prohlaseni o tom, co
se po smrti ve skutecnosti déje. Avsak pro ty, ktefi jsou presvédCeni, Ze Pavlovo stanovisko vdéci za sviyj
puvod (jak sam tvrdi) JeziSovu duchu, neni takovy tnik k agnosticismu vitbec uspokojivy; a v tomto bod¢
jsme ponechani bez zdroje pomoci, ov§em krom¢ opusténi tradicniho pohledu ve prospéch ptivodniho u¢eni
uchovaného v Novém zakoné. D¢jiny cirkve ukazuji, Ze z mnoha denominacnich pfemlouvani existovala
seriozni mensSina lidi, ktefi se timto smérem vydali, zatimco hlavni proud setrvaval u svych tradic. Néaroc-
nému ukolu zvolit si apostolskou viru proti pozdéjsim tradicim celi kazdy jednotlivy veéfici.

II. FILIPSKYM 1:23 A 2. KORINTSKYM 5:8

OspravedInéni témét vSeobecné zastavaného nazoru, ze kiestanstvi uci, ze mrtvi jsou v okamziku smrti pii
védomi s Bohem, je obvykle zalozeno na Filipskym 1:23. Pavel se zde nachazi rozpolcen mezi ptanim zi-
stat s véficimi a svou touhou ,,0odejit a byt s Panem*. Potvrzeni pro to je zddano ve 2. Korintskym 5. Pavel
tam vyjadfuje prani byt ,,nepfitomny v téle a pfitomen u Pana“ (2 Kor 5:8). Jsou-li odfiznuty od svého bez-
prostfedniho kontextu a od SirSiho kontextu Starého i Nového zakona jako celku, 1ze z téchto versi bezpo-
chyby ucinit podlozku popularniho hlediska. Bliz§i pohled ukaze, na jak nejisté pudé cely pokus spoéiva.
Jak jsme vid¢li, je nepopiratelné, ze Novy zakon se vSude upina k druhému Kristovu ptichodu a vzktiseni
véticich, které je dasledné kladeno do toho velkého dne jako kolektivni vzkiiSeni vSech svatych. Pavel ma
presny a jednoduchy systém vzkfiSeni: ,,V Kristu budou vSichni oziveni.... Ti, ktefi patii Kristu, p7i jeho
prichodu’ (1 Kor 15:22, 23). V 1. Tesalonskym 4 nabizi véficim utéchu ve spojeni s témi kiest'any, o nichz
je feceno, Ze ,,spi“ — mimoradny termin k pouziti, kdyby si myslel, Ze jiz byli pln¢€ pti védomi v blazenosti
s Panem. Neni tfeba, aby piezivajici kiestané truchlili, protoze pfi budoucim vzkiiSeni se vSichni znovu
sejdou. V podobné situaci by dnes byla cirkev pravdépodobné utéSovana tvrzenimi, Ze mrtvi uz byli nazivu
s Bohem. Skuteénost, ze Pavel nic takového netika, prokazuje propast mezi témito dvéma systémy. Pro sou-
casného navstévnika bohosluzeb mtize byt budouci vzkiiseni ptinejlep$im jen dodate¢nou myslenkou, vse,
co je opravdu rozhodujici, jak si mysli, jiz prob&hlo pfi smrti.

Co tedy na Pavlové prohlaseni ve Filipskych 1:23 ohledné odejiti ke Kristu? Pokud se tento jediny vers pte-
¢te bez odkazu na 1. Korintskym 15, 1. Tesalonskym 4, a na jeho nasledné poznamky ve stejném dopise (Fil
3:11-21), bylo by mozné ziskat dojem, Ze Pavel ocekaval, Ze bude s Kristem okamzité po smrti. To by vSak
bylo v rozporu s jeho celkovym smyslenim, jez jsme zjistili vysvétlené mnohem podrobnéji v jinych pasa-
zich. To, kam Pavel opravdu smétoval, je nastésti objasnéno pozd€ji ve stejném listu: “... kdybych jakym-
koli zptisobem mohl dospét ke vzkiiSeni.... Ocekdvame Spasitele, Pana JeziSe Krista [z nebe], ktery zméni
nase ubohé télo tak, aby mohlo byt zformovano jako Jeho slavné télo” (Fil 3:11, 20). Je nepochybné, ze za
sviyj cil povazuje dosahnout vzkiiseni pii navratu Krista. Bylo by proto nepoctivé ¢ist jeho poznamky o od-
chodu, aby byl s Kristem, jako vztahujici k apIné jiné touze, ktera nezahrnuje vzkiiseni, a tedy zcela odlisné
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od jeho touhy po poslednim dni. Oblibena vira naznacuje, ze kfestan mize byt nazivu s Kristem, nehlede
na vzkriseni. To bude znamenat, ze smrt neni smrt v zadném skute¢ném smyslu, ale pokracovani zivota v ji-
né isi. To vazné podkopava pojeti vzkiiseni jako skuteéného navratu ze smrti. Pavel proto musi zahrnovat
do odchodu, aby byl s Kristem skrze smrt a nasledné vzkiiSeni. Pfesna posloupnost ¢asu neni podrobné po-
pséna v tomto jediném versi; musi byt dodana z tplnéjsi zpravy, kterou podéava jinde. Pavel pomiji interval
mezi smrti a vzkiiSenim.

Pokud nyni vezmeme v tivahu jeho vyrok o ,,nepfitomnosti v téle a pfitomnosti u Pana“, zjistime, Ze je také
zasazen do kontextu, ktery diky své ndpadné podobnosti s 1. Korintskym 15 (napsano pouze o rok dfive)
musi odkazovat také na budouci vzkiiSeni, nikoli na ptechodny stav nasledujici bezprostiedné po smrti. To
1ze jasné vidét z obecného prohldseni, s nimz Pavel uvadi sviij popis kiest'anské nadéje na dosazeni ,,duchov-
niho téla*: “... Véfime, proto mluvime; a vime, ze ten, kdo vzktisil Pana JeziSe, vzkiisi také nas skrze Jezise
a predstavi nas s vami. ... Proto neochabujeme” (2 Kor 4:14, 16). Tyto poznamky by nas mély varovat,
abychom se nesnazili vkladat do Pavlovy nasledujici zpravy myslenky o budoucim stavu oddélené od vzkii-
Seni. Existuji tii jasné body kontaktu mezi 2. Korintskym 5 a 1. Korintskym 15, a kdyz jsou znamy, nebude
mozné tvrdit, Ze Pavel zachazi se dvéma riiznymi ,,termini*.

Prvnim spole¢nym rysem obou pasazi je ptedstava byt ,,oblecen nesmrtelnosti*:

»Nebot’ vskutku sténdme v tomto stdnku a touzime si obléci nas pribytek, ktery k nam ptichazi z nebe.
... Nechceme byt svleceni (tj. bez téla), ale byt obleceni, aby mohla byt smrt pohlcena zivotem* (2 Kor
5:2, 4).

Presn¢ to samé je uvedeno v 1. Korintskym 15: ,,Nebot’ je zdhodno, aby toto porusitelné bylo obleceno

nesmrtelnosti. ... Pak se stane slovo, které bylo napsano: ‘Smrt byla pohlcena vitézstvim.”" (1 Kor 15:53,
54).
Za druhé, spolecné pro ob¢€ pasaze je Panovo vystoupeni nebo spaseni z nebe:
Druhy Korintskym 5:2: “touzime si obléci nas ptibytek, ktery k nam ptichazi z nebe.”
Prvni Korintskym 15:47: “Druhy ¢lovék, Kristus, je Pan [prichazejici] z nebe.”
Prvni Korintskym 15:23: “Ti, ktefi patii Kristu [budou vzkiiSeni] p7i jeho prichodu.”
Trteti sjednocujici myslenkou je Pavliv odkaz na smrtelnost, jezZ nahrazena nesmrtelnosti:
Druhy Korintskym 5:4: “Chceme byt obleceni, aby smrtelnost mohla byt pohlcena zivotem.”
Prvni Korintskym 15:54: “Kdyz si toto smrtelné oblékne nesmrtelnost, ptihodi se slovo, které bylo na-

psano: ‘Smrt byla pohlcena vitézstvim.””

Tyto body kontaktu rozhodné vylucuji jakoukoli moznost, Ze Pavel ma na mysli dvé zcela odlisné udalosti,
v neposledni fadé s ohledem na skute¢nost, Ze piSe stejnym lidem a v kratkém Casovém rozpéti. Povazovat
2 Korintskym 5 za odkaz na okamzik smrti, minit, Ze kazdy jednotlivec dostava nesmrtelnost samostatné
pii smrti, znamena, jak J.A.T. Robinson fikd, Ze si ¢te pasaz ,,v jasném odporu viici 1 Korintskym 1544
Urcité nastal Cas prestat nutit Pavla k tomu, aby si protire€il, a uznat pozoruhodnou soudrznost, ktera se
vztahuje na vSechny jeho spisy ohledné této ustfedni zalezitosti Zivota po smrti.

Muzeme prokézat nas§ bod uplnéji tim, Ze porovname pét prislusnych pasazi v kombinované verzi. Bude
jasné, ze Pavel vyhlizel jediny cil, vzkiiSeni vSech véticich pii prichodu Krista. Tento okamzik samotny je
rozhodujici pro vSechny pisatele Nového zakona.

41n the End God, 106
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Pavlovi miize mit povoleno mluvit za sebe nasledovné (kurziva upozoriiuje na jednotu jeho mysleni). Zaklad
Pavlovy nadgje pro budoucnost je uveden ve 2. Korintskym 4:13-5:2:

A majiciho stejného ducha viry, jak je psano: ,,Uvéfil jsem, proto jsem mluvil®; my také vétime, a proto také
mluvime, a vime, Ze ten, kdo vzkiisil Pana JeZiSe, vzkiisi také nas a piedstavi nds s vami.... Proto neochabu-
jeme.... NeuvaZzujeme o viditelnych vécech, ale o téch neviditelnych. Nebot’ viditelné véci jsou docasné, ale
neviditelné se tykaji [nadchazejiciho] véku.® Vime, Ze pokud je nas pozemsky diim tohoto stanku zni¢en, mame
na nebesich diim nevyrobeny rukama, vhodny pro [nadchazejici] vék. Nebot’ v tomto stanku opravdu sténame
a touzime byt obleceni do naseho obydli, které k nam piichazi z nebe (2 Kor 5:2, 3). Oéekavame Spasitele,
Pdna JeZise Krista z nebe (Fil 3:20). Druhy ¢lovék je Pdn z nebe (1 Kor 15:47). Sténame v sobé& oéekavajice
vykoupeni naseho téla.... Utrpeni dne$ni doby nelze srovnavat se slavou, kterd ma byt na nas zjevena. Nebot
opravdové nadgje stvofeni Geka na zjeveni Bozich synii (Rim 8:18, 19, 23). Pokud spoleéné trpime, budeme
také oslaveni spole¢né (Rim 8:17). KdyZ se projevi Kristus, nas Zivot, pak také vy s nim budete zjeveni ve slavé
(Kol 3:4). Pokud vskutku nebudeme shledani nazi... Nechceme byt neodéni, ale byt obleceni, takze smrtelnost
muize byt pohlcena Zivotem (2 Kor 5: 3, 4). Vsichni neusneme, ale my v§ichni budeme proménéni v okamziku,
béhem zablesku oka, pti posledni trubce (1 Kor 15:51). V Kristu budou vSichni oziveni. . . ti, ktefi jsou Kristovi,
pfi jeho pfichodu (1 Kor 15:23). Trubka zazni a mrtvi budou pozvednuti neporusitelni. Nebot’ se slusi, Ze toto
porusitelné je obleceno do neporusitelnosti... Pak se stane slovo: ,,Smrt byla pohlcena vitézstvim*™ (1 Kor
15:52-54). Byt si proto vzdy jisti, védouce, Ze byt doma v téle, jsme nepfitomni u Pana... jsme si jisti... a
ochotni radéji byt nepfitomni v téle a byt pritomni u Pana (2 Kor 5:6-8) ... zemfit spole¢né a Zit spole¢né (2
Kor 7:3). Nebot sam Pan sestoupi z nebe s pfikazujicim hlasitym volanim, s hlasem archandé¢la a s Bozi
trubkou, a mrtvi v Kristu vstanou prvni; pak my, ktefi ziistivdme az do pfichodu Pana, budeme uchopeni
spole¢né v oblacich, abychom se setkali s Panem; tak budeme vzdy s Panem (1 Tes 4:16, 17). Mam touhu
odejit a byt s Kristem (Fil 1:23). Kdybych mohl né&jak dospét ke vzkiiseni mrtvych (Fil 3:11).

. NAVRAT K SYSTEMU NOVEHO ZAKONA

Obnoveni biblického schématu vytesi neodiivodnéna napéti, ktera byla vytvorena nasim silim navrstvit tradi¢ni
viru na Pismo. Zaprvé, vzkiiSeni bude znamenat skute¢ny prechod mrtvych ze smrti do Zivota a tato velka budou-
ci udalost znovu ziska své Ustfedni postaveni v kiestanském mysleni. Za druhé, jedinec bude minén jako ned¢li-
telna jednota, nikoli jako duse zbavena téla pii smrti. Timto zpiisobem Ize zmatek zavedeny feckymi predstavami
0 dusi zesnulého odstranit ze souc¢asného kiestanského pohledu. Zatteti, bude obnovena intenzita nadSeni pro
navrat Krista, sdilena vSemi pisateli Nového zakona. Tradi¢ni diiraz na okamzik smrti, ktery ma malou zavaznost
pro pisatele Nového zakona, s nejvétsi pravdépodobnosti rozptylil tuto intenzitu o¢ekavani, takze kiestansky po-
hled na budoucnost je v mnoha cirkevnich kruzich témét nezndmy. A konecné nebude tfeba ohybat izolované
verSe Nového zakona tak, aby byly v souladu s nebiblickou tradici.

Pokud bude zaruceno, ze prosté schéma ,,spanku‘ nasledované ,,probuzenim® ve vzkiiseni, jak je popsano vyse,
poctivé se ptat, pro¢ se zda, ze Filipskym 1:23, brano osamocené, proptjcuje jakousi podporu predstavé o bez-
prostiedni pfitomnosti s Kristem. Tento problém lze snadno vyfesit, pokud je ziejmé, ze pro ty, ktefi usnou ve
smrti, nema plynuti ¢asu zadny dopad. Pro véficiho, ktery se probudi vzkiiSenim, nebude mit zadny smysl interval
mezi smrti a vzkiiSenim.® To se vSak velmi 1i§i od toho, fikat, Ze mezi smrti a vzkfiSenim skute¢n& neuplyne
zadny ¢as. Novy zakon je vSude oddan piesvédEeni, ze eschatologické udalosti jsou pevné zakofenény v budou-

5 Piidavné jméno ,,aionios* je pouzivano pisateli Nového zakona jako technicky pojem k popisu skute¢nosti nadchéaze-
jictho mesia$ského veéku. Srv. Nigel Turner, Christian Words, T & T Clark, 1980, 455-457.

®Srv. F.F. Bruce v Paul: Apostle of the Heart Set Free, Eerdmans, 1977, 312, n. 40: ,,Napéti vyvolané predpokladanym
intervalem mezi smrti a vzkiiSenim by se dnes mohlo zmirnit, pokud by bylo navrzeno, ze ve védomi zesnulého
véticiho neexistuje zadny interval mezi zruSenim a slavnostnim uvedenim, nicméné dlouhy interval mize byt méfen
kalendafem pozemského lidské historie.” Pfesné toto vetici v podminénou nesmrtelnost vzdy minili.
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cich dé&jinach a ze ¢as bude pokracovat az do (a po) navratu Krista a vzkiiSeni véficich. Stavajici tendence odstra-
novat vSechny velké udalosti kfestanstvi ze sféry redlné historie je v rozporu s pltivodni virou apostoli. Existuje
tedy jesté vétsi diivod branit jednoducha eschatologicka u¢eni Nového zakona proti v$i demytologizaci.

iv. POTVRZUJICI SVEDECTVI

Na podporu nasi téze pfipojujeme nasledujici postfehy ucenct biblické teologie.
Pisatelé Bible, drzici se pevné presvédceni, ze vytvoreny fad vdeci za svou existenci Bozi moudrosti a lasce, a
je tedy v zésad¢ dobry, si nemohli po smrti pfedstavit zivot po smrti jako odtélesnénou existenci (,,Nebudeme
shledani nahymi* — 2 Kor 5:3), ale jako obnovu dtivérné jednoty téla a duse, ktera je lidskym Zivotem, jak ji
znali, za novych podminek. Smrt byla tedy povazovana za smrt celého cloveka a takové fraze jako ,,svoboda
od smrti“, nezniCitelnost nebo nesmrtelnost 1ze spravné pouzit pouze k popisu toho, co se mysli slovy véény
nebo zivy Bih, ,,pouze ktery ma nesmrtelnost (1 Tim 6:16). Clovék nema v sobé& kvalitu nesmrtelnosti, ale
musi ji, pokud ma piekonat ni¢ivou silu smrti, ptijmout jako dar od Boha, , ktery vzkiisil Krista z mrtvych®, a
odlozit smrt jako ptikryvajici odév (1 Kor 15:53, 54). Pravé skrze smrt a vzkiiSeni JeziSe Krista byla tato moz-
nost pro ¢lovéka (2 Tim. 1:10), aby byl ptiveden k Zivotu, a potvrzena nadéje, Ze porusitelnost (Rim 11:7), kte-
r4 je univerzalni vlastnosti lidského Zivota, bude u¢inné prekonana.’
Nadg¢je rané cirkve se soustiedila na vzktiSeni v poslednim dnu. Prave to predevsim vola mrtvé do vécného zi-
vota (1 Kor 15, Fil. 3:20 a dalsi). Toto vzkiiSeni se deje cloveku, ne pouze télu. Pavel mluvi o vzkiiseni, ne
Htela“, ale ,,mrtvych®. Toto chapani vzkiiSeni implicitné chape také smrt jako oviivijici celého cloveka. .. Pii-
vodni biblické koncepty tak byly nahrazeny predstavami helénistického gnostického dualismu. Ptedstava Nové-
ho zékona o vzktiSeni, které ovliviiuje celého clovéka, musela ustoupit nesmrtelnosti duse. Posledni den také
ztraci svij vyznam, protoze duse dostaly vSe, co je rozhodujici, dlouho ptedtim. Eschatologické napéti jiz neni
silng zaméteno na den JeziSova piichodu. Rozdil mezi timto a nadéji Nového zakona je velmi velky.®
Veéc nasi bézné zkusenosti nejblizsi k zidovské a rané kfestanské predstaveé smrti a vzkiiSeni je usinani a pro-
bouzeni; a to je velmi vyznamny fakt, ze prvni neklamny odkaz na vzkiiSeni mrtvych ve Starém zakoné¢ je uci-
nén v terminech spanku a bdéni: ,,A mnoho z téch, ktefi spi v prachu zemé¢, se probudi, n¢ktefi k véénému
zivotu a néktefi k hanbé a vé¢nému opovrzeni.“ A stejné tak, kdyz se neocekava vzkiiseni, ptirozeny zpusob,
jak to vyjadtit, je, pokud jde o spanek, z néhoz neni probuzeni: ,,Clovék si lehne a nevstava: Dokud nebe uz
nebude, nebudou se probouzet ani byt vyburcovani ze spanku.*
Jako tedy jeden ze stalych zazraku Zivota je skuteénost, Ze kdyz vychazim ze svého zapomnéni kazdé dobré
rano, najednou jsem si védom, ze jsem stejna osoba, ktera vcera Zila v mém domé a v€era v noci tam $la spat.
Uloha, kterou jsem véera nedokondil, je stale jesté tam, stile maj ukol, a mizu navazat tam, kde jsem skonéil.
Plany, které jsem véera délal, stale jesté ¢ekaji na dalsi zvazeni a propracovani. Tato kontinuita osobnosti a
zivota je velkym zazrakem; a to je jen krajni obezndmenost s tim, co skryva pred nami sviij zazrak. Kdyz se
snazime uvazovat o smrti a vzkiiseni tak, jak ném uvazovali prvni kiest'ané, nemtizeme ud¢lat I€pe, nez myslet
na spanek a bdéni.®
Je dulezité, abychom jasné pochopili, co kiestané mini vzkiisenim mrtvych. Nemame na mysli pouhé pieziti
duse. To je pohanska piedstava a Bible o lidskych dusich kromé jejich t&l nem4 prakticky co fici.'?

Kfestanska doktrina zivota po smrti... je doktrina vzkiiSeni. Ve vzkfiSeni ¢lovék znovu ziskava zivot, ktery
byl ztracen. Vchazi do existence z nicoty... Smrt pro kiest'ana neznamena posun od jednoho zptisobu byti k

7 Alan Richardson, ed., A Theological Wordbook of the New Testament, London: SCM Press, 111, 112, p¥iddno zdfiraz-
neéni.

& Paul Althaus, The Theology of Martin Luther, 413, 414, ptidano zdéraznéni.

9T.W. Manson, The Servant-Messiah, Cambridge: University Press, 1953, 90 a dal.

10°'H.M. Cundy, citovéano z korespondence ve Froom, The Conditionalist Faith of Our Fathers, sv. 2, 821
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jinému, ale samotné zni¢eni zivota, posunuti byti do nebyti. VSichni myslitelé kiest'anstvi se pokouseji vyhnout
se této predstavé smrti jako tplnému zniceni Zivota. Tam, kde usp&ji, neznamend pojem vzk¥iseni téméf nic.'t

Lidé spekulovali takto: Pti smrti je duSe oddélena od téla. Objevuje se tehdy pfed Bohem v predbézném rozsud-
ku (nikde v Pismu zminéno) a vstupuje do piedbézného stavu pozehnani nebo zavrzeni. Poté, kdyZ zazni po-
sledni trubka, télo je vzkiiSeno a znovu se spoji s dusi a znovu je Uplné, znovu sjednocené télo a duse se objevi
na konec¢né vetejné soudni scéné, odtud vstoupi bud’ do koneéné blazenosti, nebo do konecného zavrzeni. Neni
divu, ze s timto nazorem maji lidé jen malo vyuziti pro vzkriSeni a konecné uplné upustili od té predstavy a byli

uspokojeni s vykoupenim pouze duse. Zemfit pak znamena odevzdat vzkiiseni a soud na konec casu.*?

I kdyz by n€kdo mél fici, ze vSichni lidé spi, dokud nezazni posledni trubka, jaky je prtichod casu pro ty, ktefi
spi? Prechod od okamzZiku smrti ke vzkriseni by pro né byl stdle jesté okamzity. Nebylo by to nic jiného, nez jit
v noci do postele a rano byt probuzen.*?

Podivné, jak to zni nékterym usim, Bible nevi nic o nesmrtelnosti duse oddélitelné od téla. Vi jen o vzkiiSeni
celkového ¢loveka z mrtvych.

Clovék v Bibli je psychosomaticka jednota a jako takovy prochazi smrti ke vzkiiseni a soudem k naplnéni, od
viry skrze smrt a vzkiiSeni k vidéni. Diky tomu jsou vSechny spekulace o misté ducht zesnulych naprosto mar-
né.

Skuteénost, ze pozdéji kiestanstvi ovlivnilo spojeni mezi dvéma predstavami [kiestanskym ocekavanim vzkfi-
Seni mrtvych a feckou virou v nesmrtelnost duse] a ze je dnes bézny kiestan prost¢ zaménuje, me nepiesved-
¢ila, abych mlcel o tom, co ja, spole¢né s vétSinou exegetl, povazujeme za pravdu; a tim spiSe, protoze spojeni
mezi ocekavanim ,,vzkiiseni mrtvych® a virou v ,,nesmrtelnost duse* neni ve skute¢nosti spojenim, ale vzdanim
se jednoho ve prospéch druhého. 1. Korintskym 15 byla ob&tovana Faidénu. Skryvanim této skute¢nosti se ne-
slouzi zadnému dobrému ucelu, jak se to dnes Casto stava, kdyz véci, které jsou skute¢né neslucitelné, jsou
kombinovany s timto druhem pfili§ zjednoduseného uvazovani: ze cokoli v raném kiestanském uéeni se nam
zda neslucitelné s nesmrtelnosti duse, viz. vzkiiSeni téla neni zdkladnim tvrzenim pro prvni kiestany, nybrz
pouze ptizptisobenim k mytologickym vyjadienim myslenky jejich doby a jadrem této zalezitosti je nesmrtel-
nost duse. Naopak musime loajaln¢ uznat, ze pravé ty véci, které odlisuji kestanské uceni od fecké viry, jsou
jadrem prvotniho kiest'anstvi.*®

11 Seiichi Hatano, citovano C. Michalsonem, Japanese Contributions to Christian Theology, Philadelphia:
Westminster Press, 1960, 123.

12 Novy zdkon ve skute¢nosti neocekava, ze ¢as skonéi vzkiisenim. T&i se na novy vék Boziho kralovstvi na Zemi.
13 M.J. Heinecken, Basic Christian Teachings, Philadelphia: The Muhlenberg Press, 1949, 135, 136.

14 M.J. Heinecken, God in the Space Age, The John C. Winston Co., 1959, 113.

15 Oscar Cullmann, Immortality of the Soul or Resurrection of the Dead? London: The Epworth Press, 1958, 5-6.
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