Zamerene ma Kraleovstvi
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Neosobni Bozi slovo se stava

osobnim Bozim synem
Robin Todd, Washington

Co ma Lukas 1:35 spolecného s Janem 1:14? Pojd'me
to zjistit:
Luka$ 1:35: "Andé€l odpovédél: 'Sestoupi na tebe

Duch svaty a moc Nejvyssiho té zastini, a proto se to
svaté dité bude nazyvat Syn Bozi."'

Jak upozornilo ne€kolik bystrych uciteli Bible v¢etné
Anthony Buzzarda, andé¢l Gabriel Marii oznamuje, Ze
jeji dité bude Bozim Synem pravé proto, Ze je zazrac-
né zplozeno moci svatého boziho ducha. Nemusime
spekulovat o tom, pro¢ (nebo kdy) by mél byt Jezis
Bozim Synem — je to proto, ze za¢ina existovat (vy-
znam slova "zplozeny") ve své matce Marii diky za-
zraku svatého ducha.

Tuto LukaSovu pravdu sdili, nikoli prekvapivé, i Jan
ve svém evangeliu.

Jan 1:14: "A slovo se stalo t€lem, zilo mezi nami a
my jsme vidéli jeho slavu, slavu jako jednorozeného
od Otce, plného milosti a pravdy."

Zde vidime neosobni Bozi slovo v Janovi 1:1, které
vstoupilo v existenci jako osoba ("zplozena") z Boha
Otce. Neosobni Bozi slovo se stava Bozim Synem v
okamziku, kdy vznika (je zplozen) lidsky Jezis. Pre-
kladatelska zaujatost zpusobila, ze "slovo" dostalo v
1. ver$i a dale velké "S", aby se predpokladala skutec-
na osoba. Diky této predpojatosti se také ve verSich
2-4 setkavame s "on" a "ho" namisto "ono".

Luka$ i1 Jan podavaji zpravu o nécem, co je pro Cte-
nare Bible a véfici zasadné dilezité pochopit. Jezis je
vzorem lidské bytosti, ktera je v plném vztahu Otec/
dit¢ s Bohem. Je v§im, ¢im Bih zamyslel, aby lidé
byli, aby mohli zaujmout své Bohem dané misto
uspésnych vladct této planety a vérné a presné piitom
reprezentovat Stvofitele (Gn 1:26-28; Heb 2:5-10).

Bozi slovo vyjadiuje Boziho ducha a mysl, a tak v
praktickém smyslu 1ze Boziho ducha a Bozi slovo od
sebe jen stézi odlisit. Jezi$ nam znovu a znovu fika,
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ze mluvi pouze slova svého Otce a Ze tato slova jsou
duch a pravda (Jan 6:63). Me¢em ducha je Bozi slovo
(Ef 6:17).

Pointa je v tom, Ze kdyz Bozi duch zastinil Marii, aby
zplodila JeziSe, bylo to Bozi slovo, které bylo seme-
nem tohoto nového lidského zivota. Vse, co Buh za-
myslel ucinit, kdyz mluvil o stvofeni (véetné lidstva),
bylo vlozeno do ¢lovéka Jezise. Jako neosobni Bozi
slovo, které se stalo télem, byl Jezis$ v§im, co znamena
byt osobnim lidskym Bozim synem (nebo dcerou),
preduréenym k tomu, aby vedl lidstvo ve vlad¢ nad
Bozim stvofenym fadem.

Jelikoz je Jezis ztélesnénim Boziho slova, neni vitbec
prekvapivé, ze svou sluzbu zacal zvéstovanim pticho-
du Boziho kralovstvi (Mk 1:1, 14, 15), coz je dobra
zprava o tom, ze Biuh pfipravil cestu k uskute¢néni
svého puvodniho zaméru s lidstvem. To je ovSem zby-
tek ptibéhu. Zde vsak vidime, ze Lukas a Jan se sho-
duji: Jezis, zplozeny (pfichazejici do existence) Clo-
vek, je sam Mesias. V tomto okamziku se neosobni
stalo osobnim, a ne predtim.

Vice o Janovi 1:14
Od redaktora

wevr

celém Pismu. Tento ver§ oznamuje, Ze "slovo se stalo
télem (lidskou bytosti) a pfebyvalo mezi ndmi". Slovo
"stalo se" nam s naprostou jasnosti a jistotou tika, ze
slovo se stalo néé¢im, ¢im piedtim nebylo. Slovo (ni-
koli osoba) se stalo lidskou osobou, JeziSem.

Neni pro nas obtizné pochopit, ze "voda se stala vi-
nem" (Jan 2:9), "ptikazat témto kamentim, aby se sta-
ly chlebem™ (Mt 4:3) nebo Ze Pavel "se stal sluzebni-
kem" (Kol 1:25). Voda nebyla vinem, dokud se jim
nestala! Stejnou promeénou proslo i "slovo": Stalo se
tim, ¢im pfedtim nebylo. Stalo se lidskou osobou, Me-
sidSem JeziSem.

Proto je velmi matouci zbavovat slovo "stal se" jeho
jednoduchého vyznamu tim, ze se domnivame, ze
"slovo" v Janovi 1:1 znamena lidského JeziSe. Tako-
vé chybné ¢teni Jana 1:1 likviduje snadny vyznam Ja-
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na 1:14, kde se ono slovo (nikoli on) stalo tim, ¢im
predtim nebylo. To slovo (nikoli Slovo) se v Jan 1:14
stalo lidskym JeziSem. V Zadném piipad¢ by se ta-
kova ohromna a ustfedni pravda neméla ztratit nase-
mu pochopeni.

Vsude tam, kde ma slovo "se stalo" doplngk, tj. "té-
lem™ v 1:14, je smysl vice nez jasny. Myslim, Ze
zadny lexikon by zde nemohl nesouhlasit. "Slovo se
stalo té€lem" nam dava "t¢lo" jako doplnék podmétu.
Neni to totéz ani paralelni s "pfisel ¢lovék jménem
Jan" (Jan 1:6). Obavam se, Ze budeme lidi odrazovat
tim, Ze fekneme, Ze "slovo se stalo télem" znamena,
ze slovo bylo télo.

Bauertv lexikon uvadi totéz pod heslem ginomai (stat
se). Bylo by velmi nepravdivé tvrdit, ze "slovo bylo
télo". Ne, slovo se stalo télem. Existuje k tomu pravé
spousta paralel, které jsou jednoznaéné.

Naproti tomu Jan v 1:1 pouziva slovo "bylo" (een).
Slovo "bylo u Boha" - nikoli "stalo se Bohem™.

Vsimneéte si také, ze kdyZ je osoba U osoby, pak pted-
lozka "u" v Janov¢ evangeliu je para a ne pros. V Ja-
nove evangeliu pros znamena véc u osoby, stejné jako
u Pavla: "Evangelium je u vas (pros)" (Gal 2:5). Pro-
toze slovo se stalo tim, ¢im piedtim nebylo, tj. ono,
slovo, se stalo lidskym Jezisem (Jan 1:14), pak Jezi$
nemuze byt v 1:1 ono slovo. Sloveso "stal se" v 1:14
zabranuje jakémukoli nedorozuméni.

Milost, vira a skutky:
Nékolik biblickych vysvétleni
Kenneth LaPrade, Texas

Na zac¢atku své prace strucné uvedu nékteré své byva-
1€ ndzory a postoje k zakladnim pojmtm tykajicim se
"milosti", "viry" a "skutkd" a poté nabidnu nékteré
biblické vyhrady kK mému predchozimu smysleni. Stej-
n¢ jako zastupy protestantli (a zejména "dispenzacio-
nalistd") jsem byl na vIin€ snadného vyznavani viry ve
smyslu spaseni "pouhou virou" (nebo "z milosti") a
dirazn¢ ne ze skutki! OvSemze jsme (moji vrstev-
nici a ja) dogmaticky pouzivali Efezskym 2:5b, 8-9,
Rimantim 3:21-30 a dalsi podobné pasaze (bez fadné-
ho studia kontextu), abychom podpofili nékteré napro-
sto mylné ptedstavy (jako naptiklad formulkovou do-
mnénku "jednou spasen, navzdy spasen"). Postupem
Casu, kdyz jsme piijimali tyto zakladni omyly, se

mezi nami (ktefi jsme neustale mysleli ve smyslu, ze
mame status spasy hotovou véci) stale zietelnéji obje-
vovalo "zkazené ovoce". Zivé si vzpominam (asi pred
40 a vice lety), ze jsme si s kamarady mohli fici:
"Chlapce, v té t€zké situaci jsem se opravdu vyzna-
menal!". Misto abychom pouzili klisé "mél jsem $té-
sti", $patné jsme si zduchovnili strasné Spatné pojeti
tim, ze jsme fekli "poctén”, ¢imz jsme naznacili, Ze
nam proslo néjaké posetilé chovani - aniz bychom
utrpéli bezprostiedni dasledky. Tragické chyby na-
Seho arogantniho, pokfiveného pohledu na "milost"
jako takovou jsou mi nyni tak zfejmé! Viibec jsme ne-
byli jako Pavel, ktery ve Skutcich 20:24-25 pevné
spojil a ztotoznil "evangelium o Bozi milosti" s kaji-
cim, na Kralovstvi zamétenym kazanim evangelia!

Pokud se néktefi lidé néjakym zpltisobem zacali sveé-
domité (v ramci nasi staré skupiny) chovat spravné
(podle jednoduchych biblickych norem), byli n¢kdy
skute¢né odsuzovani nesouhlasnym tlakem vrstevni-
ki, aby nebyli pfili§ "nabozni" - coZ je mezi nami kli-
§¢é pro velmi negativni skute¢nost. Takovi "dobrodé-
jové" mohli byt piisné napominani, aby nebyli zavisli
na svych "skutcich", nebo varovani, aby nebyli ptili§
"dobracti".

Takovy neochvéjny postoj ohledné "milosti", a ne
skutki (coz mezi nami umoznilo obrovskou skulinu
v chovani), vedl nakonec k vSudyptitomnému pouZi-
vani vulgarnich nadavek, rozsitenému opilstvi, a do-
konce 1 k nadmémé sexualni nemravnosti mezi mno-
hymi z nas. Shrneme-li to, ti z nas, ktefi uéili a napo-
dobovali takové vachrlaté smysleni o "milosti", patfili
jednoznaéné do kategorie "faleSnych prorokd" a
"vlkit v rouse berané¢im", protoze jsme byli svedeni
na scesti, kdyZ jsme ostatni chytie odrazovali od
"vstupu uzkou branou", tedy od moudrého poslou-
chéni/uposlechnuti JeziSovych slov: Matous 7:13-27.

Ti, kteti byli svedeni na scesti — a v disledku toho se
stali svadejicimi (jako mnozi z nas!) -, tak mohou
snadno upadnout do JeziSova vazného zavrZeni (z
budouciho Kralovstvi), a to i mezi t€émi z nas, ktefi ho
zcela upfimné nazyvali "pane, pane" a dokonce po-
davali zazracné dikazy své "viry": Matous§ 7:21-23.
Toto diirazné varovani samotného Jezise (bohuzel pie-
hlizené dispenzacionalisty, kteti JeziSova skute¢na
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ty, ktefi pochazeji z mého konkrétniho prostredi (The



Way International a jeji rizné odnoze), ale pro vSech-
ny, ktefi jsou z jakéhokoli dtivodu svedeni k prehli-
Zeni JeziSova ustifedniho tématu pokani (byt zasvécen
zmeéng mysli a srdce) ve svétle budoucich plant Bozi-
ho kralovstvi (Lk 4:43; Mk 1:14-15; Mt 13:18-19;
28:18-20; Lk 8:12).

Pokud tedy mohou byt mylné piedstavy o milosti, vi-
fe a skutcich tak zhoubné, jaké biblické objasnéni nas
muze zachranit pred temnym a mylnym myslenim?
Ackoli Cas a prostor na tomto misté¢ nedovoluji di-
kladné studium kazdého z té€chto pojmi (coz muze
¢lovék udélat individualne, jednoduse pomoci biblic-
ké konkordance), nékolik logickych pokynii nam mu-
Ze pomoci dostat se na spravnou cestu a zlstat na ni
podle JeziSovy vyzvy k posluSnosti evangelia, posel-
stvi o Bozim kralovstvi (Mk 1:14-15).

A. Nezapomeiite, ze "posluSnost viry" je zivot-
n¢ dilezita (coz vlastné predstavuje uzavorkovani pro
rozsahlé doktrinalni pravdy v knize Rimantim — 1:5 a
16:26). Vira neni v Bibli vagnim pojmem pro pouhy
"mentalni souhlas" nebo "emocionalni piijeti" urci-
tych ptitazlivych teologickych myslenek. Vira (pistis)
Casto oznacuje vé€rnost: netnavnou vytrvalost ve vér-
ném, poslusném jednani ve svétle biblickych slibt a
pravd (jak je jasné vidét z dynamického vyctu piikla-
da vérnosti v listu Hebretim v 11. kapitole). To, co
plati o takové aktivni "viie" v listu Rimantim, plati ta-
ké v celém novozakonnim Pismu. Vira samoziejmé
jako "vira" ¢asto znamena obsah spravného kiest’an-
ského presvédceni.

B. Nikdy nepodcetiujte zZadnou knihu Nového
zakona, jako by byla mén¢ zavazna nez jiné spisy (na-
ptiklad: degradovat Jakubovu knihu na pouhé seno —
Luther; ¢init ji méné dulezitou pro kiestany nez Pav-
lovy listy atd.) Nepfipoutavejte se k systematickym,
umeéle vytvorenym teoriim (jako je "dispenzacionali-
smus"), které stavi urcité myslenky proti jinym spi-
stm Pismal!

C. Pozorné se podivejte na v§echna mista Pis-
ma, ktera spojuji "milost" a "viru" se "skutky"; v§im-
néte si, ze samotnymi "skutky" jako posluSnymi ¢iny
se nikdy nepohrda jako Spatnymi, zavadéjicimi pre-
kazkami, kterym je tfeba se pecliveé vyhybat! (Pozdéji
budou nasledovat priklady o naprosté nezbytnosti

! Onegodtranslation.com

dobrych skutki, aby vira byla skute¢na!)

D. Velmi pozorné si v§imnéte zvlastnich kontex-
tt, v nichz termin "skutky" odkazuje na"skutky [Moj-
ziSova] zakona" (Gal 2:15-16), coZ se tyka starozakon-
nich rituald (jako je povinna obfizka: Gal 5:2-6), levit-
skych zakont o jidle (Rim 2:15-16), kalendaini pred-
pisy (véetné povinnych tydennich sabatd: Kol 2:16-
17), zviteci obéti (kniha Hebretim) a dal$i obtady,
které kdysi oddélovaly Zidy od pohanti (lidi z jinych
narodi). V ramci jednoho mezinarodniho téla Mesia-
Se jsou nyni tyto starozakonni "skutky" (které diive
lidi oddé€lovaly) zruSeny/anulovany

E. Pozorné si vSimnéte, ze biblické ptikazy v
Mesiasi, abychom se odklonili od téchto zastaralych
mojzisskych "skutk", nelze vykladat jako zakaz ko-
nani zadoucich "dobrych skutkl" - v pozitivnim smy-
slu konani zboznych, poslusnych skutku, které v pod-
staté odpovidaji skute¢né vire: Jakub 2:14-26. Jesté
jednou: "skutky [MojZziSova] zakona" - které se jiz ne-
maji uplatiiovat — nepatii do stejné kategorie jako
"skutky" (poslusné jednani nebo "dobré skutky™), kte-
ré jsou nepochybné nutné k tomu, aby vira byla auten-
tickd! Mimochodem, kontext tykajici se Abrahdma v
Rimantim 4:1-25 se dotyka obiizky (jako "skutku",
pfipadné soucasti MojziSova zakona) v kontrastu s
abrahamovskou a mesiasskou poslusnou virou. Po-
kud (at’ uz jsme obiezani, nebo ne) poslusné vérime
Bozim slibim a nasledujeme kroky "viry" naSeho
otce Abrahama, je nase aktivni vira skute¢né prava a
pravde Jakuba 2:14-26 to viibec neodporuje!

F. Prosim, neptehlizejte kontext a znéni Efezskym
2:5b, 8-9, abyste si $patné vylozili jeho bona fide
vyznam! Ve verSich 4-5 stoji: "Ale Buh, ktery je bo-
haty v milosrdenstvi, pro svou velkou lasku, kterou si
nas zamiloval, i kdyZz jsme byli mrtvi ve svych htisich,
nas ozivil spolu s Mesiasem. Milosti jste byli spaseni
a jste i nadale zachrafiovani" (OGF).! Nez jsme zacali
Cinit pokani a uvéfili evangeliu o Bozim kralovstvi
(kdzanému JeziSem), byli jsme mrtvi ve svych hii-
Sich a naprosto bezmocni, abychom se sami spasili!
Je to tedy zjevne nedozirnd Bozi milost, milosrden-
stvi a laska, které nas na poc¢atku postavily do pozice,
kdy jsme mohli slyset JeziSovo evangelium o Krélov-
stvi a poté reagovat inteligentni virou/poslusnosti.



Pfedtim jsme neudélali nic, ¢im bychom si takovou
uzasnou prilezitost zaslouzili, takze cela udalost spa-
sy je zjevn€ umoznéna predevsim "milosti". Tato jed-
noducha pravda (o tom, Ze spaseni nema ptvod v
predchozich "skutcich", které jsme vykonali) se opa-
kuje ve 2. Timoteovi 1.9 a v Titovi 3:5.

Efezskym 2:8-10: "Milosti byli jste spaseni a jste za-
chraiovani skrze viru, a to [cel4, pocatecni udalost
spaseni] neni z vas; je to dar Bozi, ne ze skutki [diive
vykonanych], aby se nikdo nemohl chlubit. Jsme totiz
jeho vlastnoru¢ni dilo, stvofeni v Mesiasi Jezisi pro
dobré skutky, které¢ Buh uz pifedem pfipravil, aby-
chom v nich vedli sviij zivot." Nyni uz nic z verse 10
ani z jeho novozakonniho kontextu necini proaktivni
konani dobrych skutki mlhavym, jako by §lo o mlha-
vou, nepovinnou skutec¢nost! Mame poslouchat Jezise
anadale se "snazit (nebo bojovat), abychom prosli Giz-
kou branou [a nakonec vstoupili do Kralovstvi]" (Lk
13:24). Podle listu Filipskym 2:12 musime poslu$né
pracovat na své spase s bazni a chvénim, podle Bozi
energie, ktera v nas pasobi a "zmocnuje nas, abychom
chtéli a jednali pro jeho dobry zamér" (v. 13). Musime
byt lidmi, "ktefi naslouchaji slovu evangelia s upfim-
nym a dobrym srdcem" a kteti se ho "vytrvale drzi a
ptinaseji ovoce" (LK 8:15). Musime se "pevné drzet
své duvery a nadéje ... az do konce" a "pevné drzet
svou puvodni jistotu az do konce" (Heb 3:6, 14).

v

Chcete-li nacerpat podrobngjsi informace o Efez-
skym 2:8-9 a dalSich aspektech mé celkové teze (vCet-
né piislusnych pravd v Rimantim 3 a 4), prectéte si
prosim kratky ¢lanek Robina Todda "JeziSova vira" v
zatijovém ¢isle ¢asopisu Focus on the Kingdom z ro-
ku 2022.

Pod pismenem C) vyse jsem se zminil, Ze bych uved]
vice biblickych ptikladt "skutk" jako dobrych a ne-
zbytnych aspektt legitimni "viry". Rad bych tedy tuto
kratkou studii uzavtel zb&éznym piehledem takovych
biblickych diikazi. O velkém vyznamu Jakubova listu
2:14-26 jsem se jiz zminil pod pismenem (E) a vybi-
zim vas, abyste si jej sami promyslené prostudovali,
aniz byste méli predsudky vici zjevenym pravdam v
Jakubové listu — bod B. Vira bez odpovidajicich
skutktl je zcela zjevné mrtva a zbytecna. "Vira" bez
skutk je tedy podle Jakubova bystrého dirazu zjevné
virou faleSnou; takova "vira" bez skutku prosté ne-
miize Cloveka zachranit (Jak 2:14).

Nase svorné Usili o konani "dobrych skutki" mize na-
konec motivovat ostatni k tomu, aby nakonec "osla-
vovali Boha"! 1. Petrova 2:12: "Chovejte se mezi ne-
veticimi Cestné, aby vas sice nyni oCeriiovali jako
zloCince, ale aby vidéli vase dobré skutky a oslavovali
Boha v nadchazejici den navstiveni." Viz také Matous
5:16.

List Titovi poskytuje velmi bohaté povzbuzeni:

Titovi 2:11-14: "Zjevila se totiz Bozi milost, ktera pti-
nasi spasu vSem lidem a vychovava nas k tomu, aby-
chom zavrhli bezboznost a svétské touhy a zili v ny-
néjSim veéku se sebeovladdnim, Cestné a zbozné, za-
timco s napétim o¢ekavame blazenou nadéji - pfichod
slavy naseho velikého Boha a naseho Spasitele, Jezise
Mesiase. On dal sam sebe za ndas, aby nas vykoupil ze
vSech nepravosti a o¢istil si vlastni lid, ktery horlivé
kona, co je dobré."

Titovi 3:4-8: "Kdyz se vSak ukazala laskavost a laska
Boha, naseho Spasitele, k lidem, spasil nas ne pro poc-
tivé skutky, které jsme [predtim] konali, ale pro své
milosrdenstvi, skrze obmyti znovuzrozenim a obno-
vou svatého ducha. Tohoto ducha na nas hojné vylil
skrze JeziSe Mesiase, naSeho Spasitele, takze jsme se,
napraveni jeho milosti, stali dédici s nad€ji na zivot
budouciho véku. Toto réeni je divéryhodné. A chci,
abyste je zdiraziovali, aby ti, kdo uvétili Bohu, dbali
na to, aby se vénovali dobrym skutkim."

A konecné, zde je jen jeden odkaz (z n€kolika), ktery
naznacuje, ze nase skutky (jako véticich kiestant)
jsou jisté dalezité pro budouci soud a konecny vstup
do Boziho kralovstvi: Zjeveni 2:26: "Tomu, kdo zvité-
zi a setrva v mych skutcich aZ do konce, dam vladu
nad narody." Viz také Matous 16:27. Na mnoha mi-
stech se Ize docist, jak Jezi§ sam aktivné konal skutky,
které mu ptikazal jeho Btih a Otec (Jan 10:25, 31-38);
nejenze délal mnoho zazrakd, ale vénoval se i uceni a
nasledovani pravd tykajicich se evangelia o Bozim
kralovstvi (Lukas 4,43). Jako vétici oddani poslusno-
sti Jezisi (Heb 5:9) musime pokracovat v jeho skut-
cich: zit jeho lasku a dodrzovat jeho slova (véetné
poselstvi evangelia a Kralovstvi, Jan 15:1-17).

Zatim jsme jen poskrabali povrch rozsahlého tématu,
ale uz jsme toho vidé€li dost na to, abychom véd¢li, ze
z biblického hlediska nelze dogmaticky stavét nasi
spasu "milosti" a poslus$nou "virou" proti naléhavé



potiebé horlivé konat dobré skutky (Tit 2:14; 3:8),
které potvrzuji nasi viru jako bona fide (Jak 2:14-26).
na zmeénu a na ziskani presnéjsiho biblického pohle-
du na milost, viru a skutky!

Novy Exodus a novy Pesach
Carlos Xavier

Autofti evangelii predstavuji Jezise jako nového Moj-
7ise, ktery vede novy Bozi lid (tj. Zidy a pohany)V no-
vém Exodu. V celém textu evangelii tak vidime kon-
trast mezi JeziSovou sluzbou v nové smlouveé a Mojzi-
Sovou sluzbou ve staré smlouvé.

"Zakon byl totiz dan skrze MojziSe, ale milost a prav-
da pfisly skrze JeziSe Mesiase" (Jan 1:17). V Lukaso-
v€ zaznamu o promenéni je Jezi$ zaslechnut, jak ho-
voii s Mojzisem a ElidSem o svém nadchazejicim
"odchodu [fecky exodos], ktery mél uskuteénit [pii-
vést k naplnéni] v Jeruzaléme". (Lk 9:31).

Stejné jako Mojzis vyvedl Izraelity z egyptského otro-
ctvi, povede nyni Jezis, novy Mojzis, novy lid k no-
vému exodu z otroctvi hiichu a smirti.

Vsimnéte si také, jak si Jezi§ vybral posledni veceti
pesachu, aby oznacil zacatek sluzby pfijimani podle
nové smlouvy, kdyz v Lukasove evangeliu 22:20 pro-
hlasil: "Tento kalich je nova smlouva v mé krvi, ktera
se za vas vyléva."

Apostolové si jisté vzpomnéli na MojziSova slova z
Exodu 24:8 pfi ratifikaci Staré smlouvy: "Toto je krev
smlouvy, kterou s vami uzaviel Pan."

Naproti tomu Jezi$ nyni v LukaSové evangeliu 22:19
fika svym dvandcti zidovskym apoStoliim, mezi ni-
miz jsme nyni i my pohané: "To ¢ifite na mou pamat-

ku."

Vv v

Jezi§ opét stavi do kontrastu to, co Mojzis tekl Izraeli
pii prvnim slaveni svatku pesachu v Exodu 12:14:
"To je den, ktery si mas pfipominat."

Pti svém poslednim pesachovém jidle tedy Jezi§ na-
hradil starou zidovskou "vzpominku" na vychod z
Egypta sam sebou, tedy svou sluzbou uc¢eni/evangelia
a obéti za svet.

2 Collins, First Corinthians, Sacra Pagina 7, 1999, s. 433

Pavel ptipomina prvotni cirkvi JeziSova slova a v 1.
Korintskym 11:25 spravné dodava slova "jak Casto
ho pijete": "To ¢inte, jak ¢asto ho pijete, na mou pa-
matku."

"Sloveso je v ptitomném case rozkazovacim. Jeho ko-

notace je 'stale to délejte na mou pamatku'."?

New International Commentary on the New Testa-
ment souhlasi: "Zejména tento dodatek naznacuje ¢a-
sto opakovanou akci, coz naznacuje, ze Posledni ve-
Cete nebyla pro kiestany od pocatku kaZdoroé¢ni
kiestanskou Paschou, ale pravideln¢ se opakujicim
jidlem 'ke cti Pana', tedy Panovou veceii."

To nam dale tikd, ze Jezi§ zalozil novou instituci pro
novy systém, jak ptredpovédél prorok Jeremids:
"Vskutku pichéazi ¢as," pravi PAN, "kdy uzaviu no-
vou smlouvu s izraelskym a judskym lidem. Nebude
to jako stara smlouva, kterou jsem uzavtel s jejich
predky, kdyz jsem je vysvobodil z Egypta" (Jer 31:
31-32).

To "ptedstavuje a slouzi k novému potvrzeni nové
smlouvy, ktera byla ustanovena Kristovou obétni
smrti na kiizi za nas. Kalich se Casto pouzival v pie-
neseném vyznamu 'podstoupeni nésilné smrti'
(BDAG). Jezisav vyrok, ze kalich "je nova smlouva
v mé krvi", spojuje jazyk Jeremidse 31:31 ("nova
smlouva") a Exodu 24:8 ("Toto je krev smlouvy,
kterou s tebou uzaviel PAN"). Druhy text se vztahuje
k uzavteni smlouvy na Sinaji, zatimco prvni se tyka
Boziho prislibu uzaviit novou smlouvu v dob¢ po-
exilni obnovy. Spojenim obou textl JeZis$ interpretuje
svou nadchazejici smrt jako obét’, ktera zalozi novou
smlouvu spojenou s druhym exodem."

Tri otazky

pro zastance amilenialismu
Premilenialismus popisuje viru, Ze pii druhém pticho-
du Jezi§ jako Mesias vzkiisi vérné mrtvé a nastoli s
nimi tisicileté (milénium) kralovstvi na zemi (Zj 3:21;
2:26; 5:10). Hlavnim méstem tohoto kralovstvi bude

Jeruzalém.

Je dobie zdokumentovano, Ze tato vira byla povazova-
na za soucast ortodoxniho kiest'anstvi jeste asi 300 let

3 Ciampa, Rosner, The First Letter to theCorinthians, 2010,
s 552.



po smrti apostoll. Justin Mucednik, ktery psal kolem
roku 150 n. 1., hovoii o svém o¢ekavani, Ze se Kristus
vrati, aby vladl z Jeruzaléma. Poté piSe: "ale také jsem
ti [Tryfonovi, Zidovi, s nimz vedl dialog] naznagil, Ze
mnozi — dokonce i ti z té rasy ki‘est’anti, ktefi se nefidi

......

kralovstvi] neuznavaji."

Némecky teolog Rothe tika: "Apostolové jednomysl-
né ocekavali ndvrat Krista, aby vstoupili do [tisicile-
tého] kralovstvi na zemi."*

1. Prvni otazka, kterou je tfeba polozit anti-mile-
nialistim, zni: Pro¢ nevidite budouci tisicileté kra-
lovstvi ve Zjeveni 20,4? V textu se piSe: "Vid¢l jsem
duse teéch, kteri byli st’ati pro Bozi slovo ... a ozZili a
zacali kralovat s Kristem po tisic let."

Podle bé&znych pravidel anglitiny se zde popisuje
oziveni po steti. Jisté tedy nemuze jit o popis obrazné-
ho "ozivani" pti obrdceni! Text jisté nehovoii o ob-
razném vzkiiSeni (obraceni), ale o skute¢ném vzkiise-
ni mrtvych lidi, ktefi byli pfedtim st’ati?

Pokud ano, pak vzkfiseni popsané Janem je vzkiiSeni
ze smrti, po némz nésleduje tisicileta vlada s Mesia-
Sem. K zadnému takovému vzkiiSeni statych muced-
nikd nikdy nedoslo. Musi k nému tedy dojit v budouc-
nosti. To je premilenialismus.

Muize nékdo z amilenialistii na tento bod uspokojiveé
odpovedet?

2. Za druhé, v JeremiaSovi 3:14-18 Pan vyzyva
sviyj lid:

"Vratte se ke mné, moji zbloudili synové," pravi
PAN, "nebot’ ja jsem vas pravy Pan. Uéinite-li tak,
vezmu jednoho z vas z mésta a dva z rodiny a ptivedu
vas k Sijonu. Pak vam dam pastyfe podle svého srdce,
kteti vas budou zivit poznanim a pochopenim. V téch
dnech, kdy se rozmnoZite a rozrostete v zemi, uz lidé
nebudou fikat: 'Truhla Smlouvy PANOVY'. Neptijde
jim na mysl, nevzpomenou si na ni, nebude jim chy-
bét a nebude znovu zhotovena. V té dobé se bude me-
sto Jeruzalém nazyvat "Trin Pana” a v§echny narody
se shromazdi do Jeruzaléma, aby uctily Panovo jmé-
no. Nebudou se jiz fidit zatvrzelymi sklony svych
zlych srdci. V téch dnech se opét spoji judsky a
izraelsky nérod a pfijdou spolecné ze zemé na severu
do zemé¢, kterou jsem dal vasim otciim do dédictvi."

4 Dogmatics I, s. 58.

Jaky je smysl této pasaze, kdyz ne to, co jasn¢ pred-
povida? Bozi trin ma byt umistén v Jeruzaléme.
Izrael a Juda maji byt znovu sjednoceni ve stavu trva-
1€ spravedlnosti. Do Jeruzaléma ptijdou ze severni ze-
me. Zdédi zemi slibenou Abrahamovi a budou zde
vyucovani pravymi proroky. Narody se také shromaz-
di v Jeruzalémé a uz nikdy se neobrati k nespravedI-
nosti.

Nasim amilenidlnim pratelim vzkazujeme: Kam ta-
kové predpovédi zaradite? Je ziejmé, Ze to neni po-
pis cirkve. Cirkev se neshromazd’uje ze severni zemé.
Bozi triin neni v soucasné dob¢€ v Jeruzaléme. Pro¢
neuveétite, Ze se jedna o popis nové spolecnosti, ktera
se zrodi pti druhém piichodu?

3. A kone¢né, amilenialisté tvrdi, Zze Zjeveni 20:
1-4 popisuje soucasnou dobu. Text fika, Ze satan je
svrzen do jamy a tam zapecetén. Je odstranén ze ze-
mé, "aby uz nesvadél narody” (Zj 20:3). V celém
Novém zakoné je vSak Satan nejaktivnéj$i na zemi,
"hleda n¢koho, koho by pohltil" (1 Pet 5:8), a "svadi
cely svét" (Zj 12:9; 1 Jan 5:19; 2 Kor 4:4). Jak mtze
byt satan zaroven na zemi aktivni a zdroven z ni od-
stranén, aby "uz nemohl svadét narody"?

Zda se, ze amilenialni systém se dopousti logické ne-
moznosti — ze satan je soucasné na zemi (Zj 12:13) i
neni na zemi (Zj 20:3) a svadi cely svét (Zj 12:9) i uz
nesvadi narody (Zj 20:3). Prosim, vysvétlete to.

Potvrzeni sou¢asnych ucencu
ohledné adoni, "muj pan"

F. Brown, S. R. Driver a C. A. Briggs dale uvadéji, ze
varianty oznaeni znaménky, zejména mezi adoni a
adonay, jsou stanoveny pro rozli§eni mezi lidskymi,
respektive bozskymi odkazy. Pti analyze vSech 774
vyskyti kofene adon v hebrejské Bibli jsme zjistili, ze
to v pfipadé¢ téchto dvou forem napadné plati: adoni
(viz Z 110:1) téméf vzdy odkazuje na lidského pana/
vladce (v hrstce vyskytt je odkazem andélska posta-
va), zatimco adonay (viz Z 110:5) vizdy odkazuje na
bozského Pana."

Murray Smith, lan Vaillancourt, "Enthroned and Com-
ing to Reign: Journal of Biblical Literature, Vol. 141:
3,2022,s.516-517.

Jinymi slovy, jak neustale opakujeme, adoni neni ni-
kdy Bth a Adonaj je vzdy Buh!




Navrh 154. Toto teokratické kralovstvi zahrnuje vi-
ditelnou vladu vzkiiSenych a oslavenych svatych
zde na zemi."

[Svati] jsou 'spoludédici' (Rim 8:17) s Kristem, ktery
se s nimi laskyplné d¢€li... o své vlastni dédictvi... Jak
jinak si vysvétlit vyrazy 'vladnout s nim', 'sedét na jeho
trinu', 'byt vladcem nad jeho statky', 'vladcem nad mno-
hymi vécmi', 'mit moc nad narody a vladnout jim', 'byt
korunovan', byt 'krali', 'soudci' a 'knizaty', 'zdédit a vla-
stnit kralovstvi' atd. Pokud neznamenaji skute¢né, pod-
statné povyseni na vladce, velkou vzneSenou cest a
autoritu v prichazejicim Kralovstvi, pak jazyk sam o
sob¢ nema ptesny, odpovidajici vyznam. To tato slova
jasn¢ oznacuji, a jakkoli miizeme mit pocit, Ze takové
postaveni je daleko nad to, [co si zaslouzime], uZasna
Bozi milost nam je udéli...

Vdécime origenistické opozici vi¢i milenarismu za za-
vedeni teorie, Ze v cirkvi nyni vladnou svati — pfiméla
nas k tomu snaha odduchovnit Zj 20:4. Augustin [byl]
jednim ze zastanci tohoto nazoru...

Ve Zj 20:4 "tim, Ze tém, kdo sedé&li na triinech, byl dan
soud, je minéno, Zze obdrzeli pravomoc vladnout a fidit
neboli pravo vykonavat soud podle hebrejského vy-
znamu slova ‘soudit’, ktery odpovida vyznamu
'vladnout', neboli vykonavat soudni a vykonné ukony
vladnouci moci. ... Slovo "'soudit™ zahrnuje myslen-
ku "vladnout" podle svého starobylého [vyznamu];
nebot’ mySlenka ucasti véficich s Kristem na vidde a
soudu budouciho svéta je spojena s celym zplisobem
zobrazovani Boziho kralovstvi v Novém zakong ...

Toto budouci kralovani je ve skutecnosti skrytou pii-
¢inou onoho karani, které je nyni ¢asto tak té¢zké. Bih
chce, abychom se skrze zkousky stali vhodnymi a pfi-
pravenymi pro postaveni v pfichazejicim Kralovstvi.
Ty ... je kvalifikuji pro kralovskou a knézskou Cest,
¢ini je inteligentnimi a moudrymi krali, soucitnymi a
milujicimi knézimi. Utrpeni atd. pfipravilo blazeného
Mistra na jeho teokratické postaveni a uc¢ednik neni v
tomto ohledu nad Mistrem, ale musi naplnit miru jeho
utrpeni, protoze s nim bude spojen i v radosti a slavé
kralovani...

Vyssi sprava a fizeni svéta bude v rukou nejprve sa-
motného Krista a pod jeho vedenim v rukou lidi — lidi,
kdysi podobnych smrtelnym pocestnym, kterym vlad-
nou, ale nyni oslavenych jako jejich Pan a Zijicich
uprostfed svych smrtelnych piibuznych jako dobro-
dinci, knizata a kralove."

Komentare

- "Dékuji vam za zasvecené zpravodaje ze zaii a fijna.
Potratovost — jak stra$nd znimka pro nase zemé, které
ji schvaluji a/nebo umoznuji. Je to tak strasné, kdyz
se Clovek dostane do detailt, jak vite. Jak se udajny
1ékat, ktery slozil ptisahu, ze nebude Skodit, zméni v
teznika/vraha, je nad mé chapani. Tohle a spousta dal-
Sich véci zpisobuje, ze ¢lovek tolik touzi po teokrati-
ckém Bozim kralovstvi. V této souvislosti bylo skvélé
vidét, ze dilo George N. H. Peterse stale ovliviiuje vel-
ké téma pravé nadgje. Také je skvéle vidét, ze Jezis§
Kristus je pfedstaven takovy, jaky skutecné je."

— Kanada

- "Pfed necelym mésicem jsem narazil na video, na
kterém Carlos a Nehemia Gordon diskutuji o né¢jakém
aspektu Pisma (myslim, Ze o dvoji kauzalité). V té do-
bé jsme byli s manzelkou jiz mnoho let evangelikal-
nimi trinitafi. Ale na zplsobu, jakym Carlos argu-
mentoval, bylo néco, co mé zaujalo natolik, ze jsem
byl zvédavy zjistit vic; ackoli se zdalo, Ze jsi jakysi
ktest’an vétici Bibli, bylo poznat, Ze vychdzis z jiného
paradigmatu. Kazdopadné béhem nékolika tydna ba-
dani (peclivého pfehodnocovani Pisma ve svétle videi
zvetejnénych organizaci Focus on the Kingdom a dal-
$imi, stejn€ jako témét vSech dostupnych debatnich
videi) jsme nyni radi, Ze se mizeme nazyvat biblic-
kymi unitafi, a jsme ve svém chapani Pisma svatého
spokojengjsi nez diive. Dékujeme vam, ze jste sou-
¢asti nasi biblické reformace. Také (mluvim za sebe)
m¢ obzvlasté znepokojovalo, ze v kazdé debaté byla
trinitarska strana vice ¢i méné arogantni a povysena a
vzdy ochotné odsoudit své oponenty k zatraceni; do
této skupiny fadim zejména Jamese Whitea, Michaela
Browna a Anthony Rogerse. Ackoli tento dusledny
vzorec nekiest'anského ducha neni divodem, proc¢
jsem opustil "trinitarstvi" jako rizné projevy nebibli-
ckého modalismu nebo triteismu, rozhodné urychlil
muj tnik. Bohuzel i SJ a mormoni méli lepsi exegezi
a argumenty nez trinitari, ktefi se obecné zdali byt ne-
ochotni nebo neschopni byt rozumni. Nyni, kdyz jsme
doktrinaln¢ anathematem téméf pro vSechny, které
jsme kdysi povazovali za spolukiestany, se t€¢Sime na
to, co pro nas Spasitel pfipravil." - E-mail

- "Chci vam jen podékovat za vasi praci. Vas preklad
Nového zékona se mi libi a ocenuji vasi tvrdou praci
a nasazeni. Vim, Ze se vase velkorysa prace dotkla



mnoha lidi a obohatila je. Cht¢l jsem vam podékovat
a modlit se za nejbohat§i Bozi poZzehnani pro vas a
vasi rodinu." — Missouri

- "Dékujeme vam za nastroje, které nam poskytujete
Nedavno od vas jeden spoluvézen obdrzel The One
God, the Father, One Man Messiah Translation a vy-
tisk knihy Grega Deublea They Never Told Me This
in Church! Velmi si jich vazime a dobfe je vyuZije-
me." — Florida

Komentare na nasem kanalu
Youtube:
Youtube.com/focusonthekingdom

- "Dé&kuji vam, ze jste si posvitili na neblahé uceni
Strazné véze. Je skoda, ze skupina lidi pfekrucuje Pis-
mo, aby vytvotila uceni, které pouziva k ovladani
svych nasledovnikd."

- "Je dobré vidét n¢koho, kdo chape, co uci Pismo,
pokud jde o zdkony o Cistych potravinach, které jiz ne-
jsou vyzadovany. Je udivujici, Ze adventisté sedmého
dne a dalsi nedokazou pochopit tuto jednoduchou
pravdu!"

- "Strom se pozna podle ovoce a Bible jasn¢ fika, ze
pravdu je tfeba branit jemné. Dékuji tedy za obsah [o
Kalvinovi a Servetovi]. V poslednich letech jsem si z
cirkevnich dé€jin opravdu hodné odnesl!"

- "Velmi dobte. Jezi§ je Syn, ktery se narodil, byl
vzkiiSen a nyni Zije na véky véku. V Bozim planu
existoval uz diive." — Youtube

- "Blih poslal a dal Syna. Btih neposlal Boha. Kristus
zemfel za néas. Buh za nas nezemfel. Kristus je vidi-
telny. Bih je neviditelny. Kristus je ¢lovék a Blih neni
clovek!"

"Tehdy se shromazdi judsky a izraelsky lid. Ustanovi
si jednoho vudce a ziskaji zemi do vlastnictvi. Jiste,
den Jizreelu bude veliky" (Oz 1:11).

"Izraelci musi zit mnoho dni bez krale nebo knizete,
bez obéti a posvatného sloupu plodnosti, bez efodu a
modly. Potom se Izraelci vrati a budou hledat Pana,
svého Boha, a svého davidovského krale. Pak se v
bazni podiidi Panu a na konci véku obdrzi jeho po-
zehnani" (Oz 3:4).

"Je to dobry ¢as v budoucnosti, kdy se vSechno na-
pravi (Job 42:12)... Vyraz "mnoho dni" ve v. 4 nazna-
Cuje, Ze se tak stane po znacné, ale neurcité dobe.
Neni zde zadny néaznak, Ze by to byl konec ptibéhu
nebo dé€jin; nebo, pokud existuje pokracovani, Ze nyni
pfechazi do transcendentniho zplsobu byti "mimo
déjiny". Udalosti 'konce veéku' vyristaji z aktualnich
udalosti a historické skute¢nosti jsou stejné — Izrael a
narody... Co je v§ak nezaménitelné, je ton konecnosti,
ktera nespociva v zastaveni Casu, ale v dosazeni stavu,
po némz uz k zadnym novym rozhodujicim udélo-
stem nedojde."

Hosea, Anchor Bible Commentary, p. 309




