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Platénské kiest'anstvi (Cast 2)
Edward Acton

Struény historicky nastin

platonizace ki'estanstvi
Nakonec bylo kiest’anské uceni formulovano v platon-
skych terminech. Napiiklad jsme citovali Platona, kte-
ry fikal: "Duse je nesmrtelnd." Tento vyrok pochazi z
Handbook of Doctrine jedné vyznamné evangelikalni
denominace: "Duse je nesmrtelna, to znamena, ze
bude zit i po smrti t€la." V této prirucce se pise: "Duse
jenesmrtelnd. Tentyz zdroj uvadi: "Smrt ... je odd€leni
duse od téla." Srovnejte Platoniv vyrok: "Smirt... je
néco vic nez odlouceni duse od téla?

Tradi¢ni viru v nebe ihned a nekonecné peklo ptisuzu-
jeme Platonovu uceni o nesmrtelnosti duse. VSimnéte
si, Ze uCeni o nesmrtelnosti duse nevzniklo u Platona.
Staroveké civilizace Egypta a Babylonu zajistily po-
smrtnou zkusenost pro své zemftelé, coz dokladaji na-
ptiklad lodég, lovecké vybaveni a zasoby v pyrami-
dach.

Viru v nesmrtelnost duSe vSak mame doloZenu dfive
nez v prvnich zaznamenanych civilizacich—v prvnich
dvou kapitolach Bible. V rajské zahrad¢ byl strom zva-
ny strom Zivota. Tento nazev ziejmé odkazoval na véc-
ny zivot (nesmrtelnost), protoze uz byli zivi! Je tedy
jasnéjsinazyvat jej jako Strom nesmrtelnosti. Potvrze-
nim je Bozi vyrok, ze pokud si naberou z ovoce to-
hoto stromu, budou zit navéky (Gn 3:22). Adam a Eva
meli povoleni z néj jist. Nesmrtelnost byla pfistupna
(Gn 2:8-9).

Uzivali si ji? Ne! KdyZ byli vyhnéni ze zahrady, Bih
postavil ke vchodu cherubiny. Byli vyhnani, "aby si
nebrali ze stromu nesmrtelnosti, nejedli a nebyli zivi
navzdy" (Gn 3:22). Cherubové byli umisténi u vcho-
du, aby stiezili cestu ke Stromu nesmrtelnosti (v. 24).
Co muze byt jasnéjsiho nez skutecnost, Ze nyni byla
ptilezitost k nesmrtelnosti ztracena! Teprve po "obno-
veni vSech véci" (Sk 3:21) v¢etné Edenu bude Strom
nesmrtelnosti opét k dispozici a bude dan "vitézi" (Zj
2:7), ktery "vejde branami do mésta a bude mit pravo
na Strom nesmrtelnosti" (Zj 22:2, 14).

Anthony Buzzard, editor

Z4ri, 2023
Jesté musime zjistit pivodce bachorky, ze ¢lovek "ur-
Cité nezemie". FaleSné ujisténi pochazi z st hada.

Od zahrady Eden se cesta nabozenské filozofie "roz-
vétvila". Byly formulovany dveé nabozenské filozofie.
Prvni, Bozi, tvrdila: "Ur¢ité zemiete" (Gn 2:17); dru-
ha, Satanova, tvrdila: "Urcit€¢ nezemfete" (Gn 3:4).
Kazdy nabozensky systém, filozofie, denominace, vira
nebo kult se fidi jednou nebo druhou z téchto teologi-
ckych vétvi: bud’ Bozi (¢lovek je smrtelny), nebo Sata-
novou (Clovek je nesmrtelny). Nize uvedené historic-
ké pohledy nam poskytnou ptiklady téchto variant.

Nekolik z nich nésledovalo Bozi smérovku. Ptipo-
menme Abrahama, ktery dosvédcil: "Nejsem nic nez
prach a popel" (Gn 18:27). Jeho filozofii smrti, vzkii-
Seni a odmény ilustruje koupé pohiebisté v zemi, kte-
rou ma vlastnit (Gn 23:4-9). Podle jeho viry a piikla-
du Jakob trval na tom, aby byl pohiben v zemi slibu,
aby byl pfipraven a na mist¢ pro vzkiiSeni a dédictvi
(Gn 49:29-33). Nasledn¢ Josef piimél syny Izraele k
ptisaze, Ze prenesou jeho kosti zpét do zemé slibu, az
jim Buh otevie cestu k navratu (Gn 50:25). Jiz diive
jsme citovali Jobovo svédectvi (33:4; 27:3; 34:14; 14:
12, 14), které pozoruhodnym zptisobem odhaluje jeho
jasné chapani podstaty ¢loveéka, smrti a budouciho
vzkiiSeni.

Nyni si v§imnéte nékolika historickych udalosti tyka-
jicich se téch, ktefi si vybrali satanovu smérovku. Jiz
jsme hovotili o ranych civilizacich Egypta a Baby-
lonu. Dale se dozvidame o "milovnicich moudrosti"
(filozofech) v Recku, véetné Platona, kteti obdivovali,
studovali a poté prijali "moudrost" Egypta. Brzy se
stali vlivnymi zastanci nesmrtelnosti duse, jejiho tni-
ku po smrti do nebeské fise a dalSich pomylenych vy-
plodu.

Nez se dostaneme k pfijeti platonismu kiest’any, obje-
vi se jesté jedna historicka novinka. Nékteii Zidé, Bo-
hem vyvoleny narod, se vydali na rozcesti Spatnym
smérem. Zesnuly George Park Fisher, kdysi vazeny
profesor cirkevnich dé&jin na univerzité Yale, uvadi
tento postieh.

V Alexandrii vznikl zv1astni typ zidovskeé teologie, v
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niz se podivné misila platonska filozofie se staroza-
konnim u¢enim!?

Jednim z zidovskych filozofii ovlivnénych platon-
skou filozofii byl prosluly Filon, ktery vyucoval na
Alexandrijské univerzité, ktery
smisil Platonovo uceni s ucenim Mojzise a proroki a
vytvoril takzvanou 'alexandrijskou teologii', diky niz se
Stary zakon stal upravenou ozvénou uceni feckych mys-
lenkovych $kol.?

Novodobéjsi hlas Kennetha Scotta Latouretta tento

postieh potvrzuje takto:
Platonismus mél na kiestanstvi vyrazny vliv. Pronikal
do né&j z mnoha zdrojii, mimo jiné od helénistického Zi-
da Filona, kterého vyuzivali néktefi ran¢ kiest’ansti spi-
sovatelé.®

Jak se kiestanska komunita v Alexandrii rozrustala,

vznikla podle Fishera "alexandrijska teologie", jez
ucinila prvni vazné pokusy mezi témi, kdo Ip€li na vel-
kych skutecnostech a pravdach evangelia, ptizpisobit
vztah kiestanského udeni rozumu a filozofii.*

Ve druhém a tietim stoleti kiest'anské éry se platonis-
mus stava stale vice piijimanym. Vétsina ucencu se té-
mét nevédomky hlasila k platonskému uceni a vyuco-
vala je. Zminka o dvou vynikajicich ucitelich pomuze
umocnit vaznost situace. Tertulian (asi 160-230 n. 1.)
byl vysoce vzdélany ucenec z Kartaga a prvni autor
vyznamnych kiestanskych spist v latin€. Zde jsou je-
ho slova:

Mohu pouzit Platontv nazor, kdyz tvrdi, Ze 'kazda duse

je nesmrtelna'.>
Origenes (185-254), prikopnik systematické teologie,
napsal knihu "Kfestansti platonici z Alexandrie". Jak
by bylo pojednani "Ktest'ansti platonici z Ameriky pfi-
jato dnes? Podle Encyclopedia Americana bylo Orige-
novym "jedinym Gspéchem, Ze poskytl misto filozofii
ve vyznani viry cirkve".
Dr. George Park Fisher poznamenava, ze Augustin,
biskup z Hippo (354-430), byl "prodchnut platdn-
skym duchem."® Encyclopedia Britannica tvrdi:

Jeho mysl byla tyglikem, v némz se naboZenstvi Nové-

ho zékona nejuplnéji spojilo s platonskou tradici fecké

filozofie.

! George Park Fisher, History of the Christian Church,
1893, s. 15.

21bid., s. 71.

3 Kenneth Scott Latourette, 4 History of Christianity,1975,

Jeho mysl byla také prosttednikem, jimz se produkt
této "fuze" prenasel do kiestanstvi stfedovékého kato-
licismu a renesan¢niho protestantismu.

Svét se znacné rozsifil a misionafi, mnozi s Augustino-
vou platonskou kiest'anskou slitinou, se dostali az do
jeho koncin. VSude kolem nés je slychano a ¢teno — z
kazatelny, seminarniho pddia i televize; v knihach, ca-
sopisech a Ctvrtletnicich ned€lni Skoly — pravé toto
platonské kiestanstvi. Spojeni Platona a Bible a Siteni
takto vzniklé slitiny vedlo ke zmatku, k désivé nevédo-
mosti o pfirozenosti a udélu cloveka.

Augustin udajné vytvoril zékladni zédpadni koncept
duse. Vzhledem k tomu, Ze se takto utvarela pied vice
nez 1500 lety, existuje n¢jaka nad¢je na jeji pretvoreni
podle biblického vzoru?

Zavaznost problému

Z mnoha hledisek se domnivame, Ze platonizované
kfestanstvi je velmi zavazny problém. Jeho hrozba
zustala doposud z velké casti bez povSimnuti. Pla-
tonské filozofie se kfestanska cirkev prvnich staleti
obavala vice nez judaismu. Vzhledem k tomu, Ze tvo-
fil kulturu tak vysokého procenta kiestand, nebylo
pravdépodobné, Ze by byl povazovan za nepritele. To
posledni, pred ¢im bychom chtgli byt varovani, by by-
la nase tradi¢ni vira. Je t€zké ptipustit, Ze bychom se
my, nasi rodice, nasi ucitelé, nase u¢ebnice nebo nase
denominace mohli mylit.

Pavel, ktery této situaci dokonale rozumél, pred ni vy-
slovné varoval: "Davejte si pozor, aby vas nikdo ne-
uchvatil filozofii a marnym svodem podle lidské tra-
dice" (Kol 2:8).

Pavel varoval Timotea: "Ptijde Cas, kdy nebudou sna-
Set zdravé uceni... Odvrati usi od pravdy a obrati se k
bajim" (2 Tim 4:3-4). Je s podivem, jak malo kazateld,
uciteld a spisovatelt pe¢livé a nezaujaté studovalo ta-
kova témata, jako je prirozenost a ud¢l cloveka, vyz-
nam pojmi "duse", "duch", "smrt", mezistav, ¢as, mi-
sto a povaha odmény véficiho a trest pro ztracené. Ka-
zéani, materialy pro ned€lni skoly, ¢lanky v ¢asopisech,
kiestanské knihy a kazety dokladaji tuto tragickou

Dil 1, s. 260.

4 Fisher, History of the Christian Church, s. 122

> Tertullian, On the Resurrection of the Flesh, ch. 3.
¢ Ibid.



neznalost. Jakou nadéji ma v takové situaci primérny
kiest’an, ktery nikdy sam nestuduje Bibli, ale opaji se
platonskou filozofii jako pravdou evangelia?

Kdyzjsou "slepi vudci slepych" kontaktovani ohledné
svého nebiblického uceni, odvolavaji se na doktrinalni
prohlaSeni své denominace jako na konecné kritérium
pravdy. Je tfeba napsat ohnivymi pismeny po evange-
likalnim nebi: "K zakonu a ke svédectvi! Jestlize ne-
mluvi podle tohoto slova, nemaji svétlo tsvitu" (Iz 8:
20).

Zanedbavani je zavazné a ponechava nas na pospas
ni. Je to pfevraceni Pisma tak, aby odpovidalo nasi
platonské teologii. Osobné bychom byli radéji, kdyby
nékdo opomijel to, co fikame, nez aby Sifil jako od
nas néco, co jsme netekli, nebo dokonce opak toho,
co jsme fekli. Je-li to nepfijatelné na lidské Grovni,
jak miizeme odhadnout zavaznost takového zachazeni
s Pismem? Presto se tak déje v n¢kolika zakladnich
doktrinalnich otazkach.

Kiestan ma napiiklad "oc¢ekavat Jeho Syna Z nebe"
(1 Tes 1:10), ale poselstvi dne$niho evangelia zni: Jd¢-
te za jeho Synem DO nebe (Platon). Zatimco nam je
vyslovné fec¢eno: "Pribytek Bozi bude u lidi", platon-
§ti kazatelé nam fikaji, ze ptibytek lidi bude u Boha!
Zjevné odmitaji JeziSovo uceni, Ze "Syn ¢loveka pri-
jde ... a pak odméni kazdého Clovéka" (Mt 16:27), a
jeho poselstvi ve Zjeveni 22,12: "Hle, pfijdu rychle a
ma odmeéna je se mnou", a 0 mnoha zesnulych véfi-
cich tikaji, Ze "odesli za svou odméenou"! Také o nich
se fika, ze jsou "u Pana", navzdory Pavlovu jasnému
prohlaseni a jeho vyjadfené modlitb¢, abychom "ne-
byli v nevédomosti o téch, ktefi zesnuli" (1 Te 4:13);
poté zdlraziuje, ze oni i my "budeme uchvaceni v ob-
lacich, abychom se [poprvé] setkali s Panem, a tak [v
té dob¢] budeme stale s Panem" (v. 17).

O vzkiiSeni véticich pii Kristove navratu se kaze vel-
mi malo. Od doby, kdy bylo vynalezeno "nebe", to jiz
neni nejveétsim ofekavanim véticich, jako tomu bylo
u Pavla (Flp 3:10-11). S dlrazem na nebe se vykou-
peni stvofeni, "obnova vSech véci", do zna¢né miry
vytratilo do bezvyznamnosti.

"Evangelium o nebi" pravé nahradilo biblické "evan-

7 Eugene Carpenter, Cosmology: A Contemporary Wesle-

gelium o Kralovstvi", které privede Krale zpét, nebot’
"pak ptijde konec" (Mt 24:14) a Kral! Zda se, Ze né-
které to ptilis nezajima, dokud mohou "doséhnout ne-
be". Jini cht&ji spojit oboji — at’ se vrati a vezme nas
do nebe.

Nova filozofie, kterou lze snadno identifikovat jako
platonskou, uci, ze hmotna, vécna, velka planeta Ze-
mé "neni mym domovem, jen tudy prochdzim", a da-
va nam zapomenout na Stvofiteliv vyslovny zamér.
Dava nam zapomenout na takové konkrétni vyroky,
jako napt: "Postavil zemi na jeji zaklady, nemtze se
pohnout" (Z 104:5), a na Petrovo vyjadiené o¢ekava-
ni, Ze "oCekavame obnovena nebesa a obnovenou ze-
mi, domov spravedlnosti" (2 Pt 3:13), stejné jako na
jeho zminku o "obnové vSech véci" (Sk 3:21).

Dr. Eugene E. Carpenter ve svém obdivuhodném po-

jednani o "kosmologii" zdiraziuje:
Pokud jde o ptivodni stvoteni, Bih je jeho dokonalym
Stvotitelem; pokud jde o obnovu a vykoupeni tohoto
puvodniho stvofeni, stava se jeho novym Stvofitelem
nebo, jak se Castéji fika, jeho Vykupitelem. BoZi nové
stvoreni, jak uvidime, je svou povahou, uc¢elem a cilem
velmi pfibuzné jeho prvnimu stvofeni...Buh netvofil
svévolng; na pocatku stvotil material, ktery by byl vni-
mavy pro jeho dal$i zaméry a cile.’

To je vskutku ditvod k vaznym obavam. Kazda tradi-
ce mize byt panovacna a zotrocujici. Teologicka tra-
dice mize byt Zeleznym okovem. Antropologické,
thanatologické a eschatologické tradice jsou jako
vnitini cela ve filipském vézeni (Sk 16:24-26) - nic
nez "zemétreseni" nas neosvobodi. ZkuSenost geofy-
zického nebo mentalniho (teologického) zemétreseni
neni prili§ pfijemnd; ale mozna bude muset pfijit.

Musime rozpoznat mirn€jsi zptisob, jakym mtize Bozi
pravda vstoupit do predpojatého srdce. Jen o deset ver-
§u diive v tomto pfib&éhu a ve stejném mésté Filipech
¢teme o Lydii, "jejiz srdce Pan oteviel" (v. 14). To ne-
naznaCuje zemétieseni. Je mozné, Ze to byla praveé
otevfenost zenské biblické tfidy popsané v tomto kon-
textu, ktera zpasobila, ze se Lydie ochotné podvolila
vlivu Ducha svatého prostifednictvim Pavlova kazani.
Piipadii zatvrzelosti a uzavfenosti, které vyzaduji
zemétieseni, je vSak vice nez pripadl typu Lydie.

yan Theology, 1983, s. 163, 176.



Will Durant ve svém monumentalnim dile obvinuje
Platona, ze klade udél ¢loveéka, "idealni stat", "nékam
do nebe... vé¢né s Bohem" nebo "do vécnych muk s
d’ablem".® Nikdo nebude popirat "rozsah a nadvladu"
téchto presvédcent, i kdyz si neni védom jejich satan-
ského plivodu. Jejich dominance je dale podporovana
tim, Ze je ptijimaji tak vyznamni cirkevni predstavite-
1¢, jako byli Toma§ Akvinsky, Jan Viklef, Jan Hus a
Jan Kalvin, citovany Willem Durantem.® Tyto nazory
jsou piedavany dal$im generacim prostiednictvim ké-
zani (v kostele, rozhlase, televizi, na kazetach), kies-
tanské literatury (komentare, biblické poznamky, pti-
behy, alegorie) a mnozstvim devocionalnich publika-
ci. Kfestanska periodika oplyvaji platonskou propa-
gandou, ale pravdépodobné nejsiln€jsi vliv ma naSe
hymnologie, jejiz velké procento hymni nas v posled-
nim versi "bere do nebe"!

Kenneth Scott Latourette, "knize cirkevnich histori-
k", nejenze zdiraziuje vliv platonismu (¢i neoplato-
nismu, jak byl pozdéji nazvan) na kiest’anskou teolo-
gii, ale také vyjadril obavy, Ze
mnohé, co se vydava za evangelium, obétovalo podstat-
né rysy evangelia.®

Jak se mizeme nadale nazyvat "protestanty", kdyz uz
"neprotestujeme” proti platonskému uceni fimské cir-
kve? Luther poukazuje na to, ze to byl papez, nikoli
Bible, kdo uéil uceni o nesmrtelnosti duse. A Adam
Clarke, uznavany "knize komentator", tvrdi, ze uce-
ni, které se nenachazi v Bibli, neni biblickym uc¢enim.
Ptesto editor v pfedmluvé ke svému zkracenému ko-
mentaii uvadi datum, kdy "odeSel pro svou vécnou
odménu"! Myslime si, Ze Adam Clarke toto v Bibli
nenasel.

Nekteti ignoruji problém tim, ze odmitaji literaturu,
ignoruji korespondenci nebo se vyhybaji konstruktiv-
nim argumentim. Jini pfedkladaji chabou vymluvu,
7e neveti vsemu, co fikame, nebo "nasemu vykladu".
Skutecnost je takova, Ze samotna jejich slova je pro-
zrazuji jako lidi, ktefi na rozdil od Tesalonickych,
"kdyz ptijali Bozi slovo, které od nas slySeli, nepfijali
je jako slovo Bozi, jimz v pravdé je, ale jako slovo
lidské" (viz 1 Tes 2:13).

Dalsim ¢astym postojem je prokrastinace - "zlod¢€j na-

8 Will Durant, The Story of Civilization, 1953, Dil 4,s. 73
°Ibid., s. 74.

Seho Casu, jejich ¢asu i ¢asu Boziho". Odkladaji nalé-
havé problémy "na zadni hoidk" a nikdy nezapnou
plyn! Napodobuji Felixovu poznamku: "AZ budu mit
vhodny cas, zavolam si t€" (Sk 24:25). Nékterym
lidem trva dlouho, nez najdou "vhodnou dobu"!

Mnozi kirestané sved¢i o tom, Ze velmi Casto dostavaji
"Cerstvé svétlo" z Pisma, ale kdyz se jim zjevi svétlo
o téchto zakladnich tématech, odmitaji je a ptivadeji
na sebe hlubsi temnotu, jak varuje Pismo: "Chod'te,
dokud mate svétlo, jinak na vés ptijde tma" (Jan 12:
35).

Forma a mira odmitnuti se 1i§i. Nektefi pouzivaji silné
vyrazy jako "omyl", "hereze" a "nebiblické", aniz by
uvedli, co povazuji za omyl, natoz aby o tom diskuto-
vali s otevienou Bibli. Jini si daji tu praci a upfimné
vyjmenuji napiiklad pasaze, které podle nich "doka-
zuji", ze jdeme do nebe, ale nebudou o téchto pasa-
zich, které jsou zjevné vytrZzené z kontextu a Spatné
interpretované, diskutovat. Pfedpokladame, ze extré-
mnim postojem vii€i nositelim pravdy by bylo jejich
zafazeni mezi "sektare", pricemz nékdy zminuji prave
onen kult, ktery maji na mysli. Takova zlomyslnost
pro takovou zaslepenost a nevédomost.

Souhrn

Kdyz Bih tika: "Jsi prach," Platon tika: "Jsi duch," a
kiest'anska cirkev se stavi na Platonovu stranu; kdyz
Biih fika: "Urc¢ité zemfes," Platon fika: "Existuje néco
takového jako smrt? Je to néco vic nez oddéleni duse
od téla?" a kiestanska cirkev Platona pfijima; kdyz
Bible tika, Ze budoucnost kiest'ana zavisi na vzkiise-
ni, Platon uéi o "okamzitém nebi" a "kiestanska" vira
Platona uznava; kdyz Pismo uci o zniCeni, vyhlazeni
hti$nikl, Dante je provadi postupnymi fazemi neko-
necnych muk a kiest'anska cirkev Danta piijima; ma-
me tu nejen bezprecedentni, nepiekonatelné tragickou
situaci, mame tu i vyzvu!

Vsimnéte si, ze rozsifeni platonismu je dusledkem to-
ho, Ze jsme nedbali Pavlova varovani pted hrozivym
pronikanim platonské filozofie. Svédci to o zanedba-
vani a neznalosti uceni Pisma o téchto konkrétnich
tématech, ktera se tykaji pfirozenosti a udélu ¢loveéka.
Zahrnuje hlasani jako pravdy evangelia véci, které

10 Latourette, A History of Christianity, Dil 1,s. 122.



Pismo netika, a mnohdy obraceni Pisma tak, aby
vyhovovalo lidové tradici.

Znehodnocuje materialno — lidské t€lo a nasi vécnou,
velkou planetu Zemi. Odsuzuje nositele pravdy jako
kacite, aniz by byli ochotni se zapojit do modliteb-
niho a otevieného studia Bible. Nahrazuje "evange-
lium Kralovstvi", které ptivede zpét Krale, evange-
liem "nebe".

Hrozba a slib

Kdyz se Jezis kolem roku 27 vydal na svou intenzivni
evangelizacni kampan do Galileje. n. 1., vyzval své
posluchace k radikalni zméné srdce zalozené na na-
rodni vife, ze Buh se chysta nastolit celosvétové kra-
lovstvi, které slibil Daniel a vSichni proroci. Jinymi
slovy, stat se kfestanem zacind virou v evangelium o
nadchazejicim Kralovstvi (Mk 1:1, 14, 15; Heb 2:3).
Inteligentni vira v pfislib Kralovstvi ma byt prvaim
krokem ucednika, spojenym se zasadnim obratem v
zivotnim stylu. Timto zptisobem se muzi a Zzeny mo-
hou ptizpisobit velkému Bozimu zaméru pro zemi.

JeziSova Cinnost méla povahu zvéstovatele, ktery ve-
fejné hlasa jediného Boha Izraele. Smyslem poselstvi
bylo, aby kazdy jednotlivec radikaln¢ zménil svij
Zivot tvaii v tvar jistoté prichodu Boziho kralovstvi.
To byla a stale je podstata kiestanského evangelia.
Jak by tomu mohlo byt jinak, kdyZ je to poselstvi evan-
gelia, které vychazi z st samotného Mesiase? (Lk 4:
43).

Zdravym rozumem lze pochopit, ze JeZi§ pouZzitim ter-
minu "Bozi kralovstvi" vyvolaval v myslich svych po-
sluchact, ktefi byli prodchnuti narodni nad¢ji Izraele,
predstavu celosvétové bozské vlady na zemi s hlav-
nim méstem Jeruzalémem. Spisy prorokt, které Jezis
jako Zid uznaval jako Bohem autorizovana slova, sli-
bovaly ptichod nové éry miru a prosperity. Idealni kra-
lovstvi mélo pietrvat naveéky. Bozi lid bude na obno-
vené zemi vitézny. Mir by se rozsifil po celém svéte
(Dan 2:44; 7:1-27).

Oznamovani ptichodu Kralovstvi tak bylo zaroven
hrozbou i ptislibem. Tém, ktefi na poselstvi reagovali
tim, ze mu uvéfili a zménili podle néj sviyj zivot, bylo
slibeno misto ve slave budouci Bozi vlady (Zj 5:10; 1

1PE. More, The Christ of the New Testament,Princeton
University Press, 1924, s. 67-68

Kor 6:2). Ostatnim Kralovstvi hrozilo zni¢enim, pro-
toze Bih vykonal soud nad v§emi, ktefi byli shledani
nehodnymi vstupu do Kralovstvi, az pfijde. Toto téma
ovlada cely Novy zakon. Ve svétle této zakladni kon-
cepce se JeziSovo uceni stavd srozumitelnym. Je to
vyzva k ziskani nesmrtelnosti a vlady v budoucim
Kralovstvi a k uniku pfed znicenim a vylouc¢enim z
Kréalovstvi.

V roce 1924 si P. E. More, profesor cirkevnich déjin

na Yaleové univerzité, st¢Zoval na podivné zachazeni

"teologie" s nasimi mesiasskymi dokumenty:
Pfimocaré chapani Kristova eschatologického vyznamu
nebylo a stale neni pro jemnou ortodoxii pfijatelné, a to
z toho duvodu, ze se slibena udalost neuskuteCnila. A
tak jsou naSe komentafe plné pokusi vysvétlit na-
prosto jasné a konkrétni vyroky jejich alegorizaci
do podoby proroctvi o cirkvi, ktera se ma postupné
rozsirit po celém svété......Od pocatku, kdy Amos vy-
slovil varovani: "Pfiprav se na setkani se svym Bohem,
Izraeli," aZ po dny, kdy svaty Pavel utéSoval kiestany,
ktefi truchlili nad témi, kdo zemfeli pied ocekavanym
prichodem Péna, je ton bezprostirednosti stejny. VZdy
se blizi zi¢tovani... Pavel pouze opakoval eschatologii
proroki a mezi nim a jimi Kristus vyslovil naprosto stej-
né varovani: DileZitost této kontinuity neni mozné
pirehnané zdiraznit."!!

Profesor More pak hovofil o zndmém protikladu mezi
tim, co bylo pon¢€kud hanlivé nazyvano lidovou zidov-
skou nadg¢ji, a udajnym Kristovym ddrazem na "du-
chovni" vladu Boha v lidskych srdcich: "Neexistoval
zadny takovy protiklad, jaky teologie rada kresli. Kra-
lovstvi, které Kristus hlasal, bylo zaroven politické i
duchovni; a to byla nepochybné forma, v niz k nému

piislo z formujicich rukou proroctvi."t?

Profesor Sanders ve své zndmé knize Jesus and Juda-
ism citi stejné napéti mezi Zidovskym JeziSem a tim,
co z n&j dlouholeta nemesianska tradice méla tenden-
ci délat, kdyz nam nabizi toto pozoruhodné ptiznani:
Jsem liberalni, moderni, sekularizovany protestant, vy-
chovany v cirkvi, kde pfevlada nizka christologie a so-
cialni evangelium. Jsem hrdy na véci, které tato na-
bozenska tradice pfedstavuje. Nejsem vSak natolik od-
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vé& ji nebo Ze zemiel kviili jejim zasaddm.™®

2 Ibid., s. 69-70.
13 Sanders, Jesus and Judaism, 1985, s. 334



"Kralovstvi bude Panovo"
(Abdias 21)

Jaka plnost nejjasnéjsi ranni slavy po dlouhé noci nejcer
n¢&jsi tmy! Kralovstvi, po kterém se touzi, kralovstvi, za
které se modli, kralovstvi, které je prislibeno, kralovstvi,
o kterém se prorokuje, bude kralovstvim, které prijde.

To Kralovstvi. Ne mnoha kralovstvi, ale jedno. Nyni je
jich mnoho a lisi se od sebe a Casto spolu val¢i. Prorok
Daniel o tom mluvil, kdyz fekl: 'Pan Biih zfidi kralovstvi,
které nebude nikdy zniceno' (Dan 2:44). Naplnéni je ndm
predstaveno ve Zj 11:15: "Zatroubil sedmy and¢l a v nebi
se ozvaly veliké hlasy, které fikaly: 'Kralovstvi svéta se
stalo kralovstvim naSeho Pana a jeho Krista a on bude
kralovat na véky veku'.

Kralovstvi bude Pdnovo. Nyni svét lezi v tom zlém. Kra-
lovstvi je Satanovo. Podivejte se na jeho hfichy, bidu,
temnotu, upadek a zkazu. Kralovstvi je Satanovo. Podi-
vejte se na pohansky svét, jak se klani dfevu a kameni...
Podivejte se na obrovské miliony lidi, které unasi moha-
medansky klam. Obrat'te se k zastuptim zatvrzelym zidov-
skou nevérou. Pohled’te na takzvané kiest’anstvo, kde se
hemzi myriady lidi odmitajicich pravdu. Podivejte se
také na miliony lidi, ktefi se nehlasi ani k jednomu nabo-
zenstvi. Neni snad Satan knizetem tohoto svéta? Neni to
velky nepfitel dusi, kdo si uzurpuje sidlo moci? ... Kdyz
pomyslime na neviru a nevédomost, které se Sifi ve
vyznavajici cirkvi a ve svété, kdyZ pomyslime na valky a
krveproliti, které zaplavuji zemi, kdyz pomyslime na na-
rody, které jsou rozvraceny slabosti lidskych vlad, kdyz
pomyslime na cirkev zmitanou spory, kdyz pomyslime na
Réchel, ktera place pro své ztracené, kdyz pomyslime na
slzy, které potiisnuji tvare sirotktli a vdov; kdyz myslime
na smutek v nasich nemocnicich; kdyz myslime na hot-
kou bidu v nasich velkych méstech; kdyz myslime také
na sténani ubohého zvifeciho stvofeni; a kdyZ myslime
na smutna rozlouceni, velka zklamani, silna nepfatelstvi a
kruta prikofi, ktera jsou na zemi bézna - neméli bychom
se modlit za naplnéni naSeho textu? Neméli bychom
volat: 'Ptijd kralovstvi tvé'? Neméli bychom volat se sva-
tym Janem: "Ptijd’, Pane Jezisi, pfijd’ rychle"? Je to vola-
ni po konci namahy, konci utrpeni, konci slz, konci poku-
Seni, konci hichu, konci Sera, konci temnoty, konci smrti.
Je to hlasité volani po tom, aby zaznéla nebeska piseii:
"Nyni ptisla spésa a sila, Bozi kralovstvi a moc jeho Kri-
sta." Je to hlasité volani po tom, aby zaznéla nebeska pi-
sefl. Je to upfimna touha pfipojit se k aleluja chéru vel-
kého zéstupu, jako hlas mnoha vod a jako hlas mocného
himeéni, ktery fika: 'Aleluja, nebot’ Pan Blih vS§emohouci
kraluje!'

Pulpit Commentary on Obadiah, 1899

Nase biblické dédictvi i nadale nabada Ctenafe Bible,
aby v JeziSové evangeliu rozpoznali nebeské/Bozi
kralovstvi nikoli jako gnostickou "druhou troven", na
kterou vystoupime po smrti, ale jako obnovenou zemi
pod vedenim davidovského Mesidse. Takova konkré-
tni fiSe budoucnosti bude stale duchovni, stejné jako
byl vzkiiseny a nesmrtelny Mesias, obdafeny duchov-
nim télem, hmatatelny a pochutnaval si na rybi snida-
ni u jezera (Jan 21:9-14).

Usilovné bojujte za pravdu!

"Velky apostol [Pavel] se nikdy neomezuje na pouha
pozitivni tvrzeni, ale ¢asto se pousti do argumentace,
do polemiky, protoze citi, Ze to musi ud¢€lat. Uvadim
to proto, Zze se domnivam, Ze v soucasné¢ dob¢ se v
celé otazce polemiky a argumentace uvazuje velmi
voln¢ a velmi falesné a ochable. Zda se, Ze postoj mno-
hych je: 'My tyto argumenty nechceme. Dejte nam
prosté poselstvi, prosté evangelium. Dejte nam ho po-
zitivné a nezabyvejte se jinymi nazory.' Je dilezité,
abychom si uvédomili, ze pokud takto mluvime, popi-
rame Pismo. Pismo je plné argumentt, plné polemik

Nesouhlas s polemikou v kiestanské cirkvi je velmi
ha kruzich v cirkvi dnes prevlada myslenka nezabyvat
se témito vécmi. Dokud jsme vSichni kiestané, tak ¢i
onak, je vSechno v potradku. Nehadejme se o uceni,
bud'me vSichni spole¢né kiestany a mluvme o Bozi
lasce. To je vlastné cely zaklad ekumeny. Bohuzel stej-
ny postoj se vkrada i do evangelikalnich kruhii a mno-
zi tikaji, Ze nesmime byt v té€chto vécech pftilis preciz-
ni.... 'Aha, ale ted” se zainate hadat,' fikaji. '"Nesmite
se hadat, to je rozcilujici, to lidi rozd€luje'.

Snazim se ukazat, ze pokud zastavate tento nazor, kri-
tizujete apostola Pavla, fikate, Zze se mylil, a zaroven
kritizujete Pismo. Pismo argumentuje, diskutuje a ve-
de spory, je pIné polemik. NemtiZete &ist tento list Ri-
manum nebo list Galatantim, nebo vlastné kterykoli
z téchto listd, aniz byste to zcela jasné€ nevidéli. Ujas-
néme si, co mame na mysli. Nejde o argumentaci pro
argumentaci, nejde o projev hadavého ducha, nejde
jen o pozitek z vlastnich predsudk. Pismo to neschva-
luje a navic se velmi zajima o to, v jakém duchu se
¢loveék zapojuje do diskuse. Nikdo by nemé¢l mit rad
hadky pro hadky. Vzdy bychom méli litovat, Ze je to
nutné; ale i kdyz toho litujeme a natikame, kdyz citi-



me, ze jde o zivotné dilezitou véc, musime se do argu-
mentace zapojit. Musime 'horlivé bojovat za pravdu'
a k tomu nés vSechny vyzyva Novy zdkon. Apostol
Pavel dékuje ¢lentim cirkve ve Filipech a d¢kuje za
né Bohu, protoze s nim od samého pocatku stali pii
'hlasani a obhajob¢ pravdy'. A nic neni v takovém roz-
poru s novozakonni metodou, jako fikat: "Bud'me po-
zitivni, zapometime na negativa, nikdy se o téchto vé-
cech nehadejme. Dokud muzi a Zeny nemaji v mysli
jasno, pokud jde o pravdu, dokud jsou nachylni ne-
chat se strhnout tim, co je fale$né, musime se o pravdu
pretahovat; musime se vénovat takové argumentaci,
jakou jsme si ukazali.

Martyn Lloyd-Jones, Romans: Atonement and
Justification, 1971, s. 113-114

Komentare

- "Cervencové i srpnové vydani je skvélé. Piekvapivé
zdravé uceni. Spise bych mél fici, Ze zlstava zdravé.
Muj zacatek poselstvi o Kralovstvi zacal u téch, kteti
védi, kdo je pravy Izrael v minulosti, pfitomnosti i bu-
doucnosti. Starsi viidci vymieli a pfi§la nova Groda
zhoubcty, kteti pfindseji riizné jiné nauky a nejcastéji
meni poselstvi o Kralovstvi na preteristickou pozici.
Je to velmi smutné, ale je to realita a vidé€l jsem to v
poslednich vice nez Ctyticeti letech. Pokyn z Ptislovi
23:23: "Kupuj pravdu a neprodave;j ji; také moudrost,
pouceni a rozumnost" se ztratil v tomto poli nékde;jsi-
ho chapani pravého poselstvi. Kéz vam Otec Zehna a
chrani vas v tomto svéteé, ktery se skute¢né zblaznil."
— Kanada

- "Ptijal jsem Jezise jako svého Krale a Spasitele ve
svych triceti letech. Byl jsem spojen s kvakerskymi,
bratrskymi, baptistickymi a reformovanymi cirkvemi.
Vzdy mi vadilo uceni o Trojici, ale nezptisobovalo mi
vazngjsi problémy, dokud jsem nebyl ¢lenem neza-
vislé reformované cirkve. Zajimalo mé, jak "reformo-
vand" je cirkev, ktera se stale drzi katolického/pla-
tonského vyznani viry! Spor, ktery nasledoval, vyustil
v to, Ze jsme byli ja i moje Zena nuceni vystoupit. V
soucCasné dob¢ jsem v baptistické cirkvi, ktera je sice
trinitarni, ale zda se, Ze jen nominaln¢, protoze o tom
nikdo moc nemluvi a myslim, ze tomu stejn¢ nikdo
nerozumi. Moje zkusenost s reformovanou cirkvi mé
pfiméla k tomu, abych se zacal zajimat o trinitarni
mysleni, a zde jsem nasel webové stranky Restoration
Fellowship, které se ukazaly jako velmi uzite¢né. Zda

se mi, Ze Pismo nikde neuci troji¢ni nauku; ta je odvo-
zena z vybranych mist Pisma. Ptirozené;si ¢teni Pis-
ma hovoii o Jezisi jako o Bozim Synu, zejména téch
versu, které popisuji Otce jako JeziSova Boha. Co se
tyce nebiblickych snah o popis nauky: 1+1+1=1? "Tti
kdo v jednom co" (Etyfi entity?) Urcité v tom spociva
Silenstvi. Chvalim Restoration Fellowship za jeho za-
kotveni v Pismu a za vasi ochotu zabyvat se kritikou
a alternativnimi nazory, misto abyste je "rusili". To je
jiste cesta, jak si lidi ziskat. Tak to d¢€lal i Jezis: s tic-
tou naslouchal a pak pravdu podpotil Pismem. Dékuji
za Casopis, pfitomnost na YouTube a préaci, kterou do
toho Carlos vklada." — Anglie

- "Dochazim k zavéru, Ze nepattite mezi ty, kdo tikaji,
ze Bozi kralovstvi je jiz zde na zemi. Svét rozhodné
nevypada a nechova se tak, jako by tu Bozi kralovstvi
bylo... a ani ti, ktefi tvrdi, ze tu je, dokonce ani ti, ktefi
tikaji, Ze je tu v duchovnim smyslu odtrzeném od rea-
lity. Kralovstvi je vS§ak dobou vSeobecného miru, kte-
ry bude odrazet néco z Bozi slavy, az bude stvofeni
obnoveno tak, jak to Bliih vzdy zamyslel. Je to krasna
nadgje." — Washington

- "Byl jsem vychovan jako jeden ze svédkl Jehovo-
vych. Trauma, které jsem zazil v détstvi, spolu s jejich
narokem na to, ze jsou Bozim mluv¢im na zemi, zpt-
sobilo, ze jsem ve svych 20 letech ztratil viru. Vrhl
jsem se po hlaveé do svéta s odporem ke kiestanstvi a
htich jsem povazoval za seznam tlovkd. Po celou do-
bu mych dvaceti let jsem se postupné stale vice kazil,
jak jsem se honil za vécmi tohoto svéta, a postupné
me tyto veci privadeély k tomu, ze jsem se citil prazd-
néjsi a sklicengjsi nez kdykoli predtim. Na zacatku
roku 2021 jsem upadl do hluboké deprese, kdyZz se mi
rozpadlo druhé manzelstvi a ja si zacal uvédomovat,
ze potiebuji Boha. Byl jsem skutecné duchovné na
dné a tekla jsem si: "Pokud Biih neni skute¢ny, neni
pro m¢ zadna nadéje". Nasledujici rok byl nejtem-
n¢j$im v mém zivoté, protoze jsem se zacal zoufale
pidit po duchovni pravdé. Bohuzel jsem to hledal pro-
sttednictvim ¢arodéjnictvi. Kdyz jsem si uvédomil, ze
sily, s nimiz jsem jednal, byly démonické, duchovni
realita zZivota se na me zfitila. Modlila jsem se k Bohu,
aby m¢ zachrénil pied zlem, které jsem na sebe pfi-
volala, zacala jsem ¢ist Bibli a hledat ho a od té doby
jsem se neotocila. V 1ét¢ dvaadvacatého roku jsem se
nechal pokitit a tehdy mi Btth pomohl pfekonat zavi-



slost na spousté bezboznych véci, jejichz otrokem
jsem se stal. Stravil jsem Sest mésicl v trinitarni cirk-
vi, kdyZ jsem pokrac¢oval ve svém prvnim ¢teni Bible
a ucil se vSechny nauky "nedenomina¢niho" kiest'an-
stvi. Behem druhé Cetby, kdy jsem studoval hloubéji,
mé Bible zacala stale vice mast. Cim vic jsem to Getl,
tim méné mi to ddvalo smysl. To trvalo nékolik tydnt,
nez jsem si uvédomil, co mi pfekazi. Trojice tam neni.
Od té doby jsem stravil cely rok 2023 dekonstrukci
vSech falesnych nauk, které mé cirkev ucila (nesmr-
telnost duse, vé¢na muka atd.), a duchovng jsem sam

vyrostl vic nez kdy v cirkvi. Hledani spoluvéficich,
ktefi vidi pravdu stejné jako ja, mé privedlo k Re-
storation Fellowship a dalsim." — Colorado

- "Nedokazu dostatecné vyjadfit slovy sviij dik vam a
Keganu Chandlerovi za to, ze jste nas svymi texty po-
vzbuzovali a povzbuzujete, abychom pokracovali!
Obcas se citim na dn€ a vy mi posilate Focus on the
Kingdom, abyste mé& znovu povzbudili. To pro mé
znamena vic, nez jsem schopen vyjadtit." - Filipiny



