Zamearemne ma Kraleovstwvi

Ro¢. 26 ¢. 3

Byl jsem skute¢né
stoupencem Té cesty?

Kenneth LaPrade, Texas

Z konference 2023

Kingdom of God Missions, kogmissions.com
V fijnu 1972 jsem se osobné zapojil do sluzby The Way
Ministry v Dallasu v Texasu, kratce poté, co jsem se
dynamicky seznamil s "The Jesus Revolution", ktera
zménila muj zivot. Dne 17. Cervna téhoz roku jsem se
postavil ve velkém davu v centru Dallasu v reakci na
"vyzvu k oltafi" Billyho Grahama, abych pfiijal pod-
statu Janova evangelia 3:16. V té chvili jsem se roz-
hodl, Ze budu pokracovat v cesté k Jezisi. Toto shro-
mazdéni v centru mésta bylo poslednim dnem ma-
sivni, tydenni akce nazvané Explo '72 (kvili zdméru
mit vybusny, evangelikalni dopad). O n¢kolik mésicti
pozdéji jsem byl stale jesté nadSeny z toho, Ze jsem se
od nejasného agnostického presvédceni — a negativni-
ho pohledu na zivot - rychle dostal k bujarému pfijeti
ur¢ité formy kiestanstvi v ramci nékolika rtiznych
skupin, vétSinou letni¢niho a charismatického zame-
feni. Jedna takova skupina byla znama jako "The Way
International”, které jsem se nakonec nadsen¢ uca-
stnil po cela desetileti.

Mozna bude zajimava trocha historickych souvislosti
tykajicich se mohutného ristu Cesty v blizkém obdo-
bi (konec Sedesatych a zacatek sedmdesatych let) v
uzkém spojeni s ""The Jesus People Movement"" (ne-
bo "The Jesus Revolution"). V peclivé zpracované
analyze s nazvem God's Forever Family (The Jesus
People Movement in America) od Larryho Eskridge
je mozné vidét kofeny dynamického ristu Cesty, kte-
ra zacinala jako relativn€ mala mistni sluzba v zapad-
nim Ohiu. Na stranach 50-52 (podtitul: Pastor Wier-
wille Comes Calling) a 106-109 (podtitul: The Way
West and East) se dozvidame, jaky dopad méla na-
vstéva Victora Paula Wierwilla v roce 1968 u prvnich
vedoucich (jako byl Ted Wise) stiedisek Living Room
a House of Acts v sanfranciské ctvrti Haight Ashbury.
Dva klicové pary, Steve a Sandi Heefnerovi a Jim a
Judy Doopovi (vyslovuje se "Dopp"), byli stale vice
ovlivitovani Wierwillovym systematickym biblickym
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ucenim, jak bylo sestaveno ve tifidé nazvané Power
For Abundant Living (PAL nebo PFAL).

Nazev "The Way" (Cesky Ta Cesta, pouzivany od 50.
let 20. stoleti) byl odvozen ze zakladni myslenky (jak
je uvedeno ve Sk 9:2 a dalSich odkazech), ze véfici v
Mesiase byli nazyvani "cesta" diive, nez byli nazy-
vani "kfestany" (Sk 11:26). To vSe proto, ze véfici
prvniho stoleti se povazovali za nasledovniky Jezise,
ktery byl v Jn 14:6 oznacen jako "cesta, pravda a zi-
vot".
Uprimnost vs. Pravdivost

Nyni zopakuji sviij nadpis, pon¢kud fe¢nickou otaz-
ku: Byl jsem skute¢né stoupencem této cesty? Nebo,
vzhledem k mému tzkému spojeni s kolegy po cela
desetileti, byli jsme skutecné stoupenci Té cesty?
Ptistoupit srozumitelné k takové narocné otazce samo-
ziejme znamena posoudit nékteré nase zakladni ndzo-
ry a praktiky "Way Ministry" ve svétle pokorného, pa-
noramatického pohledu na Pismo, které jsme horlivé
vyznavali jako jediné métitko pro urceni toho, co je
dualezité a pravdiveé.

Nez se pustim do né€kolika biblickych, logickych a
historickych faktord, chtél bych jednoduse zminit, ze
nepochybuji o silné mife upfimnosti mezi oddanymi
lidmi z mého prostiedi! Pfesto nam, jako oddané sku-
ping, bez okolki pfipominam staré piislovi o "ceste",
které veelku odvazné pouzil Victor Paul Wierwille ve
své nahravce tfidy PFAL z roku 1967: "Upiimnost
neni zarukou pravdy." Misto toho, abychom se spo-
kojili s pohodlnym a upfimnym piresvéd¢enim, musi-
me se vzdy snazit ziistat pravdivi. Na to si ted’ urcité
vzpomindm — poté, co jsem dosel ke krutému poznéni,
7e jsem se tfi nebo Ctyfi desetileti Seredné mylil v kli-
Covych, zivotn¢ dilezitych biblickych pravdach!

Urcit¢ mohu byt vdécny za mnoho dobrych aspektti
uceni a za milé vzpominky na pratelstvi v pribéhu let,
ale zaroven se stdvam ostraZitym vuci zavadéjicim
vlivim. Mnohokrat jsem se musel sim sebe zcela
uptimné zeptat: Sel jsem nékdy s proudem pochyb-
nych nauk, zvyki a ptiklada kvtli natlaku, abych se
prizpisobil mentalité¢ skupinového mysleni?
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Dispenzacionalismus

Nyni bych se rad vénoval systému piesveédceni o spa-
se, na ktery jsem dfive vsadil svijj Zivot. Tato velmi
zhusténa prezentace toho, co mi trvalo nékolik let, nez
jsem odhalil, mize byt skute¢nou vyzvou k tomu, aby-
ste ji vstiebali na jedno posezeni!

Zakladnim predpokladem, ktery je zakladem teologie
Cesty (a mnoha pokracujicich, modernich odstépe-
nych skupin Cesty), je, ze Ctyfi evangelia nejsou urce-
na kiestaniim, ale byla napsana pouze Zidam v ob-
dobi "spravy" (obdobi) pred dnem Letnic (toto uceni
je ve skute¢nosti adaptaci "dispensacni” teologie E.
W. Bullingera, ktery napsal rozsahlé poznamky pro
The Companion Bible). Dokonce jsme uvadéli prakti-
cké priklady toho, jak JeziSovo uceni v evangeliich
neni pro kiestany relevantni (jak je vidét na stranach
207-225 knihy: "Power for Abundant Living /Moc
pro zivot v hojnosti/" od Victora Paula Wierwilleho).
"Spasa" pro ty, kdo se stali kiest’any, se tedy podle za-
kladni teologie Cesty vibec nezakladala na JeziSo-
vych slovech a varovanich, ani na jeho opakovanych
vyzvach k pokani z hiisného nebo nevédomého cho-
vani.

My v Cesté jsme zakladali spasu na upfimném vyzna-
ni JeZiSe jako Pana (podle formulky z Rimantim 10:
9) a na vife v JeziSovo vzkiiseni. Tento zjednoduseny
systém jsme prijali s radosti, aniz bychom si uvédo-
mili, Ze vyznavat JeziSovo panstvi, aniZ bychom se za-
vazali nasledovat a poslouchat jeho uceni, je naprosta
ironie. Naptiklad v LukaSove evangeliu 6:46 se Jezi$
pta: "Pro¢ mi fikate 'pane, pane', ale nedélate, co vam
fikdm?" Jako skupina jsme JeziSovu pointu chapali
velmi $patng!

Z historického hlediska je "dispenzacionalismus" (teo-
logické rozliSovani striktnich ¢asovych obdobi) po-
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meérné "novym" teoretickym modelem, ktery byl vyvi-
nut v Anglii mezi stoupenci Edwarda Irvinga a, cozZ je
znaméjsi, mezi Plymouthskymi bratry (pod vedenim
J. N. Darbyho) kolem roku 1830, tedy mnoho stoleti
po sepsani Nového zakona. Pozdé&ji se Scofield Bible
(s dispenza¢nimi studijnimi poznamkami) stala v USA
pomérne popularni. Klicovou soucasti této teologie je
myslenka vytrZeni pred souzenim (neboli "shromazde-

! Dalsi detaily naleznete v knize Uzasné JeZiSovy zaméry a

ni" kiestani pfed zacatkem "velkého souzeni"). To-
muto "vytrZeni" by neméla predchazet Zadna zname-
ni.Jedna se o velmi popularni, ale silné zavadéjici my-
Slenku, ktera je v rozporu s 24. kapitolou Matousova
evangelia, 2. kapitolou listu Tesalonickym a mnoha
dalsimi relevantnimi pasazemi, které ukazuji, ze Jezi-
$tiv ndvrat nastane az po "velkém souzeni".

Navzdory chybnym dispensacnim ptedpokladim v
Cesté vSak samotné novozakonni spisy nikdy nezleh-
¢uji zésadni vyznam viry a praktikovani JeziSovych
pfimych slov (Jan 12:44-50). Novozakonni doku-
menty nejednaji s JeziSovymi slovy, jako by patfila do
zastaralé doby. Pavel mnoho let po JeziSovych slovech
tvrdil: "Jestlize nékdo zastava jiné uceni a odmita sou-
hlasit se spravnym ucenim naSeho Pana Jezise Me-
siase, tedy s ucenim, které podporuje zbozny Zzivot,
jsou to zpupni lidé, ktefi nic nechapou" (1 Tim 6:3-
4a). Je ziejmé, ze Pavel nebyl dispenzacionalista, kte-
ry by sva vlastni slova vyzdvihoval jako novou normu,
jez nahradila JeziSova zdrava a spolehliva slova! Ta-
ké, jak uvadi 2. Jan ver§ 9: "Kazdy, kdo piekracuje
Mesiasovo uceni a neziistava v ném, nema Boha. Kaz-
dy, kdo v tom uceni [samotného JeziSe] pokracuje, ma
Otce 1 Syna."

Kromé toho, ze jsem osobné byl "arogantni ¢lovék",
ktery "ni¢emu nerozumél”, jsem se myIn¢ domnival,
ze JeziSovo kazani o Kralovstvi se tykalo pouze Izra-
ele (v urcitych, zvlastnich dobach) a ze toto poselstvi
o Kralovstvi bylo rychle zruseno, kdyz Izrael jako ce-
lek neodpovédél na Jezisovu nabidku, aby ho uskutec-
nil. Jak jsem se mylil! Pokani ve svétle JeziSova kaza-
ni o Kralovstvi ( Heb 2:3; Mk 1:1 a 1:14-15; Mt 13:
19) je dynamicky rozvijeno v novosti JezZiSova ucitel-
ského usili (Lk 4:43;22:28-30) a poté pokracuje v ce-
1é knize Skutkd: velmi zietelné ve Sk 1:3, 6-7; 8:12;
14:22;19:8;20:24-25; 28:23 a 28:30-31. VSechny tyto
naléhavé pasaze ve Skutcich, které ukazuji rozsitené
zaméteni na evangelium o Kralovstvi po mnoho let
po dni Letnic (v Pavloveé sluzbé a v dalSich), sméle
poukazuji na trvalou aktualnost "evangelia o Bozim
kralovstvi", jak ho podle stovek versa piivodné ucil
sam Jezis!*

Pti svém nedavném studiu, kdy jsem porovnaval né-
které zajimavé aspekty "The Jesus Movement" a "The

naroky: Co jste se v cirkvi nenaucili, od Sira Anthony F.
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Way International" (ob¢ hnuti vzkvétaji od konce Se-
desatych let), jsem si v§iml celkového podcenéni sku-
te¢ného kazani, porozuméni a vyucovani o Bozim kra-
lovstvi, coZ je smutné, i kdyz Jezis jasné predpoklada
(Mt 24:14), ze evangelium o Kralovstvi bude hlasano
po celé obydlené zemi jako svédectvi vSem narodim!
V dnesni dobé je obrovsky nedostatek vrouciho bibli-
ckého ocekavani celosvétové mesiaSskeé vlady na zemi
(Zj 5:9-10 a 11:15-18), Nicmén¢ nastésti jsem také
zjistil, Ze neni pozd¢ €init pokani (vénovat se skutec-
né zméné mysli a srdce), kdyz skute¢né pochopime
autentické priority Kralovstvi.

Jednou spasen, navzdy spasen?

Mezi mymi horlivymi pfedstavami Cesty, které jsem
srde¢né¢ ptijal pied vice nez 50 lety, byla "spasa" (skr-
ze vyznani Rim 10:9), kterd zahrnovala nad$ené pii-
Inuti k automatickému statusu "hotové véci". Byt
"znovuzrozeny" znamenalo neodvolatelné ziskat "sva-
tého ducha". Z véty v 1 Pet 1:23 jsme vyvozovali, Ze
jsme "svatého ducha" obdrzeli jako "neporusitelné se-
meno"; jinymi slovy, do kazdého z nas individualné
jiz bylo vlozeno duchovni semeno, které nikdy nemd-
ze zahynout. Nékteii lidé tento doktrinalni koncept
oznacuji jako "jednou spasen, navzdy spasen”.

Navic, pokud jsme (v Cest¢) postupovali podle syste-
matickych pokynt, abychom pohybovali usty a vyda-
vali slabikovité zvuky, predpokladalo se, ze "mluvi-
me jazyky", coZ bylo nepopiratelnym diitkazem toho,
ze jsme se trvale "znovuzrodili" z Boziho duchovni-
ho, implantovaného semene. "Jazyky" jsme velmi se-
bejist¢ povazovali za skutecné jazyky, i kdyz priSern¢
neznély jako skutecné jazyky.

Nyni jednoduse zpochybnim tento asertivni komplex
myslenek souvisejicich se spasou, kterého jsem se po
desetileti urputné drzel. Jak vite, jiz jsem se kratce za-
byval zakladnim dispenzacnim smyslenim, které myl-
né odsouva JeziSova veledllezita slova (vcetné jeho
ustfedniho zvéstovani evangelia o Bozim kralovstvi)
do zastaralého ¢asového ramce. JeziSova slova jsou
ve skutec¢nosti pro spasu zasadni.

Pokud bychom chtéli spasu povazovat za zaleZitost,
ktera je "hotovou véci", museli bychom ignorovat na-
sledujici verse Pisma. JeziSovo klicové podobenstvi o
rozsévaci (Mt 13:18-23/Mk 4:13-20/Lk 8:11-15) a
Ctyti kategorie "pudy" (coZ znamena rtizné reakce na

evangelium o Kralovstvi v riznych srdcich) ukazuji,
ze uspésna je pouze posledni kategorie ptudy: ten, kdo
poselstvi rozumi, kdo p¥inasi ovoce, kdo se ho drzi
upFimnym a dobrym srdcem a diky vytrvalosti pfi-
nasi ovoce. DocCasné uvetit a pak prestat verit neni pii-
meéfena odpoveéd’!

Podobn¢ v podobenstvi o pravém vinném kmeni (Jan
15:1-17) musi ¢loveék zastavat v MesiaSovych slovech
av jeho lasce, aby pfinasel ovoce, ale odpojeni od pra-
vého vinného kmene znamena uschnuti, sesbirani a
spaleni. Pavel pouziva paralelni analogii s rostlinou v
Rimantim 11:13-24, v niz je Izrael metaforickym oli-
vovnikem, do né¢hoz byli naroubovani lidé (ratolesti)
z pohanského prostiedi (tim, Ze se stali véticimi kies-
tany) Takovi opravdovi vétici musi byt stale v boha-
bojnosti a nebyt arogantni; musi setrvavat v Bozi las-
kavosti, aby nebyli odfiznuti (11:22). Z téchto dilezi-
tych zaznamil nevyplyva zadny status spasy jako "ho-
tové veci"!

Velmi dobfe vim, jak jsme se béhem mé nékde;jsi indo-
ktrinace Cestou chytie vyhybali takovym vyznam-
nym, podminénym prohlasenim, at’ uz vysvétlova-
nim takovych zasadnich pasazi, odmitanim evangelii
a dalsich knih nové smlouvy (jako by nebyly kiesta-
nim skutecné uréeny), nebo prosté ignorovanim né-
kterych mist Pisma. Nicméné desitky dalSich pravd
vykresluji stejny obraz naléhavych faktorti "pokud".
Musime se snazit a vyvijet neustalé usili, abychom
prosli uzkou branou (Lk 13:23-24). (Musime vy-
trvat.) "A my jsme jeho dim, pokud se opravdu pev-
n¢ drzime své divéry a pocitu vitézstvi ve své nadé&ji"”
(Heb 3:6b). Podle Kol 1:22b-23a "vy" (jako kiestané)
jste smifeni MesiaSovou smrti, "aby vés ptivedl svaté,
neposkvrnéné a beztthonné do své pritomnosti" (Kol
1:22b-23a). To je podminéno tim, ze "zustavate ve
vife, pevné zakotveni a upevnéni a nevzdalujete se
od nadéje dobré zpravy." Hebretim 3:14 stru¢né fika:
"Stali jsme se spolutcastniky MesiaSe, pokud si sku-
te¢né az do konce pevné zachovame svou ptvodni di-
véru." S takovymi podminkami srde¢né souhlasi i dal-
§1 biblické skutecnosti.

Vedle téchto podobenstvi a vyrokth mizeme v Luka-
Sove evangeliu 12:42-46 vidét obraz vérného sluzebni-
ka (s opravdovou svobodnou viili), ktery: (A) mize
zustat vérny a nakonec bude odménén, nebo ktery:
(B) se potencialné stane zneuzivajicim a nakonec bu-



de odsouzen jako nevérici! Obé moZnosti jsou otev-
fené pro téhoZ sluZebnika! Mnoho dalSich verst opa-
kuje stejné téma potieby vytrvalé, vérné poslusnosti,
jako naptiklad Hebreim 5:9 a Rimantim 1:5/16:26.
Cela kniha Rimantim je tak spojena s pojmem "poslus-
nost viry"! Neméli bychom byt divétivi a brat Boha
jako samozi‘ejmost v lehkovazném pojeti!

Snad nejvaznéjsi varovani v Bibli pfed tim, abychom
skute¢n¢ nedbali JeziSovych mocnych slov a nepo-
slouchali je, se dozvime, kdyz si pfe¢teme Matouse 7:
21-27. Osobn¢ jsem zhruba po tficeti letech, kdy jsem
si osvojil nesmirné lehkovazny postoj ke svému statu-
su spasy podle norem Cesty, zjistil, Ze musim otevie-
n¢ vyznat své vécné hiichy neoblomné arogance, po-
korné prehodnotit cely sviij vztah k Bohu (a zaroven
prijmout priority Kralovstvi) a vazné si vzit k srdci va-
rovani ze 7. kapitoly Matousova evangelia, misto
abych byl tak domyslivy!

Mluveni "jazyky"?

Nyni se kratce zastavim u toho, ze Cesta klade velky
diraz na "mluveni jazyky", které se tidajné tyka v§ech
krest’ani, jako na ditkaz toho, Ze jsou trvale "znovu-
zrozeni". Nabidnu jen nékolik poznamek jako upiim-
nou radu.

Musel jsem si zivé uvédomit, ze fadné studium 1. Ko-
rintskym kapitol 12, 13 a 14 viibec nezapada do tradic-
niho dogmatu Cesty. Naptiklad celda 12. kapitola,
véetné verst 4-11, disledné pojednava o tom, ze Buh
podle své viile rozd€luje dary a schopnosti velmi roz-
manitym zptsobem. Podle versu 28-30 (12. kapitoly)
neni v§em dana schopnost mluvit cizimi jazyky nebo
prekladat jazyky, stejn€é jako neni vSem vlastni byt
apostoly nebo proroky. V rozporu s touto jasnou pa-
saziv 12:28-30 by bylo nesmirn¢ kostrbaté interpreto-
vat doslovnym vykladem izolované fragmenty néko-
lika hyperbolickych vyroki ve 14. kapitole (napf.
verse 5 a 18), které v kontextu jasné€ naznacuji, Ze na-
vzdory hodnot¢ "mluveni jazyky" ma mnohem, mno-
hem vétsi hodnotu mluveni srozumitelnymi slovy!

Podivejme se rychle na slovo "ale" (v KJV z 1 Kor
12:7), které jsme zdaraznovali (v Cest¢), jako by "ba-
licek deviti projevi" byl dan v§em. Tvrdili jsme, Ze je
to v silném rozporu s celkovym tématem rozmanitosti
celé 12. kapitoly. Ve véte "Ale projeveni” (v jednot-
ném Cisle) mize byt fecka spojka de ("ale" v KJV)

prelozena jako "a" nebo dokonce v Cestiné preloZena
beze slova (viz kterykoli moderni pieklad). Nikdy ne-
dochazi k vyraznému kontrastu. Také Zadny pi‘eklad
versu 7 az 10 nelze prekroutit tak, aby naznacoval, Ze
"jednomu" a "druhému" (v. 8-10) skutecné znamena
"pro jeden prospech" nebo "pro jeden uzitek" (z v. 7).
Neexistuje naprosto zadny divod, proc¢ s jistotou vy-
vozovat, ze balicek "vSech deviti projevl" je volné vy-
sypan na vSechny kiest’any! Takovy novatorsky vy-
klad zahrnuje ¢irou, zavadéjici, clovékem vytvorenou
teologii!

Také kdyz se lidé (ve zjevném rozporu s 1 Kor 12:28-
30) snazi vést druhé k "mluveni jazyky" (nebo snad k
praktikovani jiné¢ho "projevu"), jako by vSechny tyto
duchovni "dary" nebo "projevy" byly autenticky dany
v§em véficim, dochazi k obrovskému mnozstvi fales-
né duchovnosti! Pokud nékdo systematicky uci lidi
(podle velmi bizarni, ¢lovékem vytvoiené metody),
aby pohybovali tsty, rty, hrdlem atd. a vydavali nahod-
né zvuky, je zfejmé, ze vysledkem této metody je bla-
boleni, i kdyz jsou lidé emocionalné napumpovani,
aby se domnivali, Ze se jedna o skute¢nou duchovni
¢innost. Po 1éta jsem vedl "cviceni", abych lidem po-
mohl, aby neznéli jako €isti blabolisti, a abych jim
pomohl piestat predkladat velmi pochybné "vyklady"
jazykl. Nicméné takova naro¢né cvic¢eni nikdy niko-
mu nepomohla.

Vkladat absolutni diivéru v néco, co je s nejvetsi prav-
dépodobnosti nesmysiny blabol (a viibec ne pravy ja-
zyk), by byla obrovska tragédie, velky podvod.

Nakonec, pokud né¢kdo prosté mluvi nesmyslné zvu-
ky, neni to ani zdaleka dtikaz, ze vibec piijal svatého
ducha! Clovék také nemiize skute¢né vykladat nebo
prekladat pouhé zvasty! Doporucuji zlstat obezietny,
pokud jde o uvéreni modernimu hnuti zaméfenému na
snadné ovladani jazykl! Mozna byste si méli piecist
o historii "nového" pojeti "jazykt" jako dikazu "po-
kiténi v duchu svatém" z roku 1901 (myslenka, ktera
neni biblickd) v knize Fields White Unto Harvest:
Parham and the Missionary Origins of Penteco-
stalism od Jamese R. Goffa, Jr.

Kiest

Nez skonéime, rad bych se vyjadiil ke kitu, dalsimu
tématu, o kterém jsem psal. Nejuplnéjsi clanek, ktery
jsem napsal, je druhy ¢lanek z prosincového ¢isla ¢a-



sopisu Focus on the Kingdom z roku 2021, ktery je k
dispozici na adrese focusonthekingdom.org.

Mozna by bylo uzitecné zminit, Ze slova "kiest" (pod-
statné jméno) a "kitit" (sloveso) znamenaji doslova
myti a umyvani — fyzickym ponotenim do vody. A¢-
koli jsou tyto vyrazy n€kolikrat pouzity metaforicky,
ve vétsiné biblickych pouziti maji doslovny vyznam.
Jinymi slovy, "kitit" nikdy neni dvojznacny termin,
ktery by znamenal vagni "ponofit" do éehokoli, at’ uz
je to voda, duch svaty, ohei, utrpeni nebo néco jiné-
ho, podle riznych literarnich kontextii. V celé Bibli
neni zadné pouziti vyrazu "kitit" nebo "kiest" nikdy
nejasné nebo nejisté.

Mozna byste se méli diikladn€ zamyslet nad vétou ve
Skutcich 1:5, ktera fika: "Jan kitil vodou, ale vy bude-
te pokiténi svatym duchem az za mnoho dni." Slovo
"ale" neni silné kontrastni fecké slovo alla, ale je to
slaba spojka de, kterd se nejcastéji preklada jako "a".
Tento vers netika ani nenaznacuje, Ze dispensacné za-
starala forma kitu (v pouhé vod¢) bude nahle nahra-
zena kitem pfisluSnym pro novou "spravu" (totiz
kitem v duchu svatém), pocinaje dnem Letnic.

Nemusime cist pfili§ daleko do knihy Skutkt aposto-
I, abychom snadno zjistili, ze kiest vodou byl mezi
informovanymi kfest'any po mnoho let stale aktualni
a smysluplnou praxi! O Letnicich vyzval Petr ve Skut-
cich 2:38 lidi, aby se nechali pokitit (ve vod¢) a dopro-
vodili tak pokani pred pfijetim "svatého ducha". Filip
pokitil samarské muze a zeny poté, co jim zvéstoval
evangelium o Bozim krélovstvi (Sk 8:12); pozdéji
pokitil etiopského eunucha (8:36-39). Sam Pavel se
nechal pokitit vodou (Sk 9:16), aby ze sebe smyl hti-
chy (Sk 22:16). Je zcela zfejmé, Ze Petr skute¢né po-
kitil pohany z Kornéliova domu, a to i poté, co zazrac-
né promluvili jazyky bona fide (Sk 10:44-48). O né-
kolik let pozdgji pokitil apostol Pavel Lydii a jeji do-
macnost ve Filipech (Sk 16:14-15), zalainika a jeho
domacnost (16:32-34) a n¢kolik lidi v Korintu (Sk 18:
8). Jen na prvni pohled je vidét, ze by bylo zcela ab-
surdni naznaCovat, ze Viktor Pavel Wierwille "sprav-
né rozdelil" Pismo (o tématu kitu) pfesnéji nez Petr,
Stépan, Ananias a Pavel!

Me¢jte na paméti, ze JeziSovy slavnostni piikazy v Ma-
tousovi 28:18-19 jsou podle vSech textovych dikazi
naprosto pravdivé. Nahodné citaty z Eusebia nevyvra-
ceji presnost starobylych biblickych rukopisti. Aposto-

lové méli: (1) ziskavat ucedniky ze vSech narodu, (2)
kitit lidi ve jméno Otce (samotného Boha) a Syna (Je-
ziSe, Boziho Syna) a svatého ducha (mocné Bozi pi-
sobeni na nas), (3) ucit lidi zachovavat vse, co jim Je-
7i$ ptikazal. Matous 28:19 neni troji¢ni formule, stej-
n¢ jako 2. Korintskym 13:13, ktery spojuje milostivou
prizen Pana JeziSe, Bozi lasku a ucast svatého ducha.
Rovnéz "jméno Otce, Syna a ducha svatého" v Mt
28:19 neni dfevni formuli, ktera by odporovala tomu,
co je fec¢eno v odkazech, jako jsou Sk 2:38: "Budte
pokiténi ve jménu JezisSe Mesiase". Takové pasaze
jsou v naprostém souladu, protoze jednoduse fikaji v
podstaté tutéz pravdu riiznymi zptisoby. Vzhledem k
tomu, Ze blizni zde na zemi mohou kitit druhé pouze
ve vodé, a ne v duchu svatém, je Matous 28:19 zjevné
jednoduchym piikazem pro kiest vodou v nasem veé-
ku. Jezis$ je jediny, kdo kdy ne¢koho pokitil v duchu
svatém. V dne$ni dobé mize kitit lidi "v duchu sva-
tém" pouze Jezis, vzkiiSeny a nanebevzaty Pan.

Nekteti lidé z mé Cesty se zaklinaji oblibenou, tradic-
ni myslenkou odvozenou z ¢aste¢né citace Efezskym
4:5. Rikaji, ze vyraz "jeden ki‘est" musi znamenat vol-
bu nadfazeného kitu duchem nad pouhym kitem vo-
dou. Nicméné v kontextu vyétu sedmi bodl jednoty
je "jeden duch" oznacen jiz ve 4. versi. Tento seznam
tedy skuteéné neni nadbytecny! "Jeden kiest" tedy
zjevneé znamena kiest vodou v Mesiasi, protoze "je-
den duch" je jiz uveden.

Nekolik mist v Pismu ukazuje, jak hluboky vyznam
ma kiest ve vodé pro ty, kdo se stavaji kiestany. Sa-
motna o€istna uc¢innost vody nema s celou zalezitosti
nic spole¢ného! Voda je symbolicka, stejné jako je
symbolicky chléb a vino, které jsou fyzickymi prvky
pti slaveni piijimani. Podstatna je vyznavana odpo-
veéd’ (jako pfi slibu) dobrého svédomi vici Bohu (1
Pet 3:21) skrze vzkiieni Jezise Mesiase. Clovék se
vlastné ztotoziluje s JeziSovou smrti, pohibenim a
vzkiisenim (Rim 6:3-11; Kol 2:12-15) tim, Ze je pono-
fen do vody a z ni vzkfiSen. Je zde tedy zivy symbol
umrtveni starého, hfisného ja a zasvéceni se zivotu
pro Boha podle nového zivota nyni — kdyZ netrp&livé
ocekavame, ze budeme v budoucnu pfi JeziSove na-
vratu vzkiiSeni k novému zivotu! Podle 2. kapitoly
listu Kolosantim jde také o triumfalni vitézstvi nad du-
chovnimi nepftateli! Jaky krasny ¢in, vefejn¢ prohlasit
svou upfimnou, kajici oddanost Mesiasi, kterého jsme
se zavazali poslouchat!



Na zavér vam sdélim n€kolik myslenek o tom, Ze jsem
se dramaticky obratil (zménil) z toho, co nyni vidim
jako uviznuti v narcistické pavucing bludného, fales-
ného nabozenstvi a tisnivého otroctvi.

- "Spravedlivou" identitu v Mesid$i uzZ nevnimam ja-
ko néco zcela oddéleného od svédomitého rozhodo-
vani o tom, co je spravné pired Bohem.

- Spole¢né tsili o poslusnost Bohu uz nepovazuji za
pokoutni, Istivou snahu udajné si zaslouZit spasu
"skutky".

- UZ nezastavam falesnou dichotomii mezi "milosti"
a "virou" na jedné strané a "skutky" na stran¢ druhé.
Uz nevéiim, Ze "milost" znamena bud’ pasivné nic ne-
délat — nebo mit zabudovanou zachrannou sit’, ktera
umoznuje vyvaznout z nedbalych myslenek, slov a
¢ind.

- Vétim, zZe Jakub 2:14-26 je naprosto relevantni pro
kazdé skutecné kiestanské chovani: "Vira bez skutk
[odpovidajicich ¢inli] je mrtva!"

- Je zfejmé, Ze nejsme spaseni "na zakladé skutkl",
které jsme dfive vykonali, abychom si néjak zaslou-
Zili milosrdnou Bozi spasu, ani nejsme spaseni na
zéklade "skutkd MojziSova zakona", které byly v Me-
siasi zruSeny (Ef 2:13-16; Gal 3). Domnivam se vsak,
ze bychom méli pilné konat dobré skutky, k nimz nés
Bih rozhodné povolal (Ef 2:8-10), misto abychom
konani dobrych skutkti zbézn¢ odmitali, jako by §lo o
nepodstatné, "nepovinné" chovani.

- Vétim, Ze evangelium o milosti (ve Skutcich 20:24)
je naprosto paralelni s trvalym kazanim o Bozim kra-
lovstvi, které je zalozeno na pokani! (v. 25)

- Vérim, ze bych mél aktivné vyznavat Bohu své hii-
chy a chyby a davéfovat v jeho laskyplné odpusténi
(1 Jan 1:5-2:2), misto abych se samolibé ospraved]-
noval (prostfednictvim arogantnich, samospravedli-
vych domnének).

- Véfim, Ze nyni mohu skutecné a ze srdce odpustit
kazdému, kdo se proti mn¢ prohtesil (Mt 6:12,14-15
a 18:23-35), misto toho, abych si stale udrzoval zast.
Podminky pro to, aby nam bylo odpusténo, se nas ja-
ko ktestant skute¢né tykaji!

2 SBA Pro Life America, 11/30/23.

"Byl jsem tedy skutecné stoupencem Cesty?" Nepo-
chybné jsem byl po tfi nebo Ctyfi desetileti vérnym
nasledovnikem mnoha norem sluzby Cesta, pficemz
jsem byl zcela oddany a upiimny. Stejné jako mnozi
z mych spole¢nikii na Cest¢ jsem obcas ucinil nékterd
dobra a uzite¢na rozhodnuti, stejné jako néktera mi-
motadneé Spatna rozhodnuti, upfimneé feceno, tak néjak
mlhavé "trefng". Nicméné dokud jsem bezstarostné
prehlizel naléhavou potiebu zavazat se k poslusSnosti
JeziSovym sloviim (jeho skuteénému uceni ve Cty-
tech evangeliich), nebyl jsem v zadném ptipadé¢ nasle-
dovnikem JeZiSe, ktery je autentickou Cestou, Prav-
dou a Zivotem!

Nastésti je vSak biblické pokani ("odhodlani ke zmé-
né mysleni a Zivota") mozné i pro toho, kdo po dese-
tileti trpél vycCerpavajicimi slepymi skvrnami. Pro mé
bylo aktivni studium dal$ich biblickych detailt, uc¢eni
se rozeznavat chyby, pfijeti pravd Kralovstvi a ko-
necn¢ prijeti kitu velmi smysluplnymi kroky k tomu,
abych se posunul zboznym zptisobem vpied.

Jak jsme klamani
Barbara Buzzard

Heslem planovaného rodicovstvi je "Péce, at’ se déje,
co se déje". Ano, zni to dobfe, ale je to lez. Planované
rodi¢ovstvi 1Zze sob& i vam. Ditkaz: "97,2 % sluzeb pla-
novaného rodicovstvi v oblasti feSeni t€hotenstvi je
vénovano potrattim, tedy zamérnému ukonceni zivota
nenarozeného ditéte."? Pouzivaji slova "péce" a "vol-
ba" - rafinovany jazyk, ktery manipuluje, klame a je
nebezpecny. Ve skutecnosti jde o zneuziti jazyka a po-
vrchni marketing. Potrat neni zdravotni péce a nikdy
ji nemize byt. Je to zlo, které se oklamanym lidem
muze zdat dobré. Vzpominate, jak nam zastanci pot-
ratt tvrdili, ze maji byt "legalni, bezpecné a vzacné"?
To byly staré ¢asy; nyni nam fikaji, abychom si "sviij
potrat vykticeli". Existuje dokonce oslava potratil.

Casopis Cosmopolitan v soutasné dob& propaguje
"satansky potratovy ritual", ktery ma posilit postaveni
Zen podstupujicich potrat.®> Coze, opravdu? Potraty
délaji zeny silngjsimi!? Dokonce radi, jak nejlépe pod-
stoupit chemickou verzi potratu (dostupnou nyni v
l1ékarné na rohu), kterd nenarozené dité vyhladovi k

3 “Cosmo Promotes Satanic Abortions,” Stand for Life,
11/30/23



smrti. Ne vsichni zajemci o potrat by se do takového
ritualu pustili; néktefi by se koneckonct oznacili za
ktest’any, ale konec¢ny vysledek je stejny — smrt dite-

te.t

Musim vznést ndmitku. Vy jako véfici kiest'an musite
mit namitky. Definice potratu pro dité je stroha a ptes-
na: "je to, kdyz matka zabije své dit&". Pro€ se cirkve
v této otazce neangazuji? (Nekteré to délaji, jak vime,
nosti kfest'ana je rozeznat, kdy je mu lhano. Zlo, které
se tvaii "neutraln¢", snesitelné nebo "nutne", by mélo
byt vnimano jako to, ¢im je. Musime se chmurné za-
byvat dirazem, ktery Pismo klade na to, abychom zlo
nenazyvali dobrem a dobro zlem.® Pismo zde ma mno-
ho co fici a zda se, Ze rozliSovani nutné k posouzeni
dobra v protikladu ke zlu je nutnym dopliikem charak-
teru ¢loveka.

Bylo by dobré si nacvicit, jak byste mohli odpovedét
Jezisi, az se vas bude ptat na to, co jste v této véci fe-
kli nebo netekli ¢i neudélali. Pomohlo by nam to zjis-
tit, jak nesmirné chabé mohou byt nase odpovédi. A
abychom se nestali obéti nejchabéjsi z chabych vym-
luv, Ze jsme "osobng" proti potratiim, ale Ze nebude-
me brat bliznimu jeho pravo na nazor - to je jako fikat,
ze jsme "osobné" proti tyrani, ale kdyz milj soused
tyra své dit&, nebudu zasahovat.® Nenavist ke zlu je
podle Rimantim 12:9 znakem pravého kiest'ana.

Dovolte mi, abych nam vSem pfipomnéla, ze: "Pro
volbu" pro jednoho znamena smrt pro druhého. Po-
kud se rozhodnete pro "volbu", nékdo zemie. Rozhod-
nout, ze dit€¢ musi zemfit, abyste si mohli dé€lat, co
chcete, je jeden z nejvétSich moralnich zlotadu a lid-
skych nestesti, jakych se kdy nase kultura dopustila.
Je tragédii, Ze mnozi z téch, ktefi by méli byt nasimi
"strazci" - tj. pastofi — neuci, nevaruji a nebiji na po-
plach, aby zabranili potratim mezi véficimi. Nacha-
zime se v dobé podobné té Izajasove, kdy "izraelsti
strazci jsou slepi, vSichni jsou bez poznani, vSichni
jsou to ml¢enlivi psi, ktefi nestékaji". (Iz 56:10a). Ne-
bo jak to preklada New Living Translation: "Vzdyt
vidcové mého lidu — Jahvovi strdzci - jeho pastyfi
jsou slepi ke kazdému nebezpeci. Jsou jako ml¢enlivi

4 Poget kirestant, ktefi Zadaji o potrat, se nijak dramaticky
nelisi od nekfest’and.
5 PHisl. 17:15, 24:24; Iz. 5:20; Mal. 2:17; Rim.14:22b; Piisl.

hlidaci psi, ktefi nevydaji zadné varovani, kdyz se
blizi nebezpei." To je pro straZce-pastyfe naprosto
zalostné — mlcenlivy pes, ktery nesteka.

Nemg¢la jsem v imyslu psat o potratech nic dalsiho,
protoze jsem napsala nékolik ¢lankii a prezentaci.
Me¢la jsem pocit, Ze jsem se vypsala, ale neuvéritelné
se zda, Ze se toto téma rozmaha s oslavami, obfady a
radovanim se z potratl. A presto — pastofi se ne-
vyjadiuji. "Ml€eni tvari v tvar zlu je samo o sobé
zlem: Biih nas nebude ¢init nevinnymi. Nemluvit
znamena mluvit. Nejednat znamena jednat."’

Jezis fekl, ze pouze Otec

je jediny pravy Buh (Jan 17:3).
Procvicme si jednoduchy jazyk. Které casti slova
"pouze" nerozumite? Pouziti slova "pouze" od doby,
kdy jste se naucili mluvit, jste ani vy, ani ti, ktefi vas
slySeli, neméli nejmensi potize porozumét tomu, co
tikate. Zde je n€kolik ptikladid slov "pouze" a " jen" z
Bible:
Deuteronomium 32:12: "Vedl ho saim PAN."
Nehemias 9:6: "Ty sam jsi PAN."
1zajas 2:17: "V onen den bude vyvysen jen PAN."
37:16: "Ty jsi Blh, ty sam, vSech kralovstvi zemé&."
1zajas 43:11: "J4, jen ja jsem PAN."
Job 1:15, 16, 19: "Jen ja jsem unikl, abych ti to fekl."
Job 9:8: "On sam rozprostira nebesa."
Zalm 86:10: "Jen ty jsi Bth."

Ve vsech téchto versich vam slova "pouze" nebo "sam"
nedélaji nejmensi problém. "Pouze", jak vite, je slo-
vo, které vylucuje vSechny ostatni polozky. V téchto
prostych a jasnych vyrocich prosté neni o cem pole-
mizovat.

Po procviceni slova "sdm" mlzeme nyni to, co jsme
se naucili, aplikovat na Jan 17:3. Ve slavnostni zave-
recné modlitbé Jezi§ pozvedl o€i k nebi a tekl: "Ty,
Otce, jsi ten jediny pravy Bih." Jezis§ definoval svého
Otce jako "jediného pravého Boha". Pro dvouleté dite,
které se prave u¢i mluvit, jsou tato slova jednoznacna.
S nejvetsi prostotou a jasnosti nam ftikaji, ze Bih je
jedina bozska osoba, totiz Otec. Jezi§ v této souvis-

8:13; Z.97:10.
€ Za tuto logiku patti dik Rayi Comfortovi
7 Dietrich Bonhoeffer



losti formalné definoval, co znamena zivot budouciho
veéku. Zde jsou jeho slova: "Toto je zivot budouciho
véku: aby poznali tebe, Otce, jediného pravého Bo-
ha." Jezi§ samoziejmé dodal, Ze ho mame znat také
jako Mesiase, kterého tento jediny pravy Buh povéfil.

Obrovsky vyznam JeziSovy definice jediného pravé-
ho Boha spo¢iva v tom, ze miliony Zidi a muslima
budou moci snadno pochopit, Ze Jezis$ sdilel, hlasal a
ucil stejny unitarni, netrojicni monoteismus, jaky se
uci ve svych vlastnich zidovskych a islamskych tradi-
cich.

Na druhou stranu tajemna piedstava, ze Bih je zaro-
ven tfi a jeden, je pozdé&jsi, nebiblicka tradice. Jak pfi-
znal cirkevni otec Basil, on a jeho kolegové defino-
vali Boha jako jednoho v prirozenosti, nikoliv jako
jednoho v poctu. Rozhodli se tedy definovat Boha ja-
ko jednu podstatu, tedy jedno "co" - tfi "kdo" v jed-
nom "co". Timto krokem cirkevni otcové prenesli dii-
lezitou definici Boha do jazyka fecké filozofie. Ptes-
tala tak odpovidat jednoduchému jazyku Pisma. Pis-
mo vzdy popisuje Boha jako jednu v poctu, jednu jedi-
nou bozskou osobu, ktera se sama nazyva "ja", " me",
"on" a nikdy se nenazyva podstatou nebo "co". To by
bylo znicujici odosobnéni jediného Otce, Boha, ktery
je "jediny pravy Buh" (Jan 17:3).

"Pravda nesmi byt obétovana,
ale znovuobjevovana:

Cirkve nelze uspokojive sjednotit na zaklad¢ lhostej-
né viry a polovicaté sounalezitosti. Diplomatické do-
hody a kompromisy v dogmatech nejsou spravnou ces-
tou. Musime byt nedtvérivi k formulim ¢i formam jed-
noty, které naSe rozdily spiSe zakryvaji, nez aby je
prekonavaly. Ma-li byt jednota opravdova, musi byt
dogmatické rozdily vyfeseny teologicky. NevyfeSime
je tim, ze budeme piedstirat, Ze neexistuji nebo Ze na
nich nezélezi. Pokud nebudou skutecné ptekonany,
zlstanou stalym zdrojem infekce, tim nebezpecnéj-
§im, Ze jsou skryté. Musime odmitnout "jednotu za
kazdou cenu". Cirkev, ktera se vzdava pravdy, se vzda-
véa sama sebe... Nase vira musi byt silnéjsi, ne slabsi,
na$ usudek musi byt jasn&jsi, ne zastfengjsi, naSe
schopnost rozliSovat musi byt skute¢né kriticka, ne
nekriticka: to musi byt zakladem nasSeho usili o jedno-
tu. To vSak znamena, Ze nestaci jen opakovat pravdu.

Pravda musi byt znovu objevovana, znovu dobyvana
v kazdé dobé. Pravdy nelze piedavat dal jako cihly,
pokud mozno nerusen¢. Pravda neni jako kamen, je
to véc ducha, ktera se ztraci, pokud se ji dovoli zkame-
nét" (Hans Kiing, The Church, 1968, s. 289-290).

Znama pravda? Méla by byt!

1 Korintskym 6,2: "Svati budou soudit svét. Svaty Pa-
vel to povazuje za znamou pravdu. Soudit patii k
tadu vladee a Zidé, ktefi se tésili, Ze pfi prichodu Me-
siaSe budou vladnout narodiim (Dan 7:18), pfirozené
ocekavali, ze je budou také soudit (Dan 7:22). Po-
dobny jazyk pouzil i na§ Pan (Mt 19:28; Lk 22:30);
ucil, Ze jeho vlastni vlada bude sdilena s jeho lidem.
Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze jeho slova ne-
slibuji nic vic nez podil na jeho svrchovanosti nad
Izraelem, ale kdyz se ukazalo, Ze moc naseho Pana je
celosvétova (Mt 28:18-19), ukazalo se také, Ze svrcho-
vanost jeho lidu, a tedy i vykon jeho soudu, musi byt
také celosvétova (srov. Lk 19:17, 19; Zj 2:26-27; 20:
4)." (H.L. Goudge, The First Epistle to the Corin-
thians, 1903, s. 44).

Komentare

- "Pravidelné pouzivame a oceiiujeme mnoho vasich
materialti. Stale mame pfilezitost setkavat se s vice
lidmi, kteti odmitaji takové nazory, jako je Trojice,
nesmrtelna duse apod., a je zajimavé sledovat, jak
velky vliv na to ma internet, at’ uz v dobrém nebo
$patném. VaSich knih a zdroja si velmi vazime. Jen
me napadlo, Ze byste radi védeéli, kolika lidem jste
pomohli porozumét Bibli!" — Indiana

- "Rad bych vam podékoval za vasi skvélou praci ve
sluzbé Panu prostfednictvim casopisu Focus on the
Kingdom. Cetba &lankti na mé& udélala velky dojem.
Je smutné, Ze n€kteti Panovi sluzebnici ignoruji hlav-
ni poselstvi naseho Pana Jezise Krista, kterym bylo
Bozi kralovstvi. Podle mého nazoru by poselstvi o
Bozim kralovstvi mélo mit velkou prioritu, zejména
v téchto poslednich dnech (Mt 24:14)." — Burundi

- K ¢lanku o desétcich (listopad): "Klam o desatcich
je jednim z mnoha faleSnych uceni v kiestanstvi, i
kdyz Creflo Dollar, jeden z hlavnich zastanci tohoto
klamu, se nyni omluvil a pozadal, aby vSechna jeho
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