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Povolan a vyvolen
Terry Anderson, Minnesota

Abraham byl desatou generaci po Noe-
movi a potopé. Pfedpoklada se, Ze Mojzis
sepsal Pentateuch, prvnich pét knih Starého
zakona. Odkud tedy Abram Cerpal své zna-
losti o jediném Bohu, Bohu Noema a Eno-
cha? Domnivam se, Ze vétSina z nich pocha-
zela z ustniho podani. Abram zZil mezi pohan-
skymi narody a pravdépodobné velmi dobfe
znal jejich viru a zvyky. V Uru Chaldejském
bylo bézné uctivani Mésice. V Jozue 24:3 se
pise, ze ,Terach, Abrahamuv otec, uctival jiné
bohy.“ Abram byl tedy obklopen pohanstvim,
presto v8ak né&jakym zpusobem nasel zpu-
sob, jak mu odolat a véfit v monoteismus
Noema, ackoli tento systém viry nebyl mezi
obyvateli Uru a okolnich oblasti rozSifeny ani
dobfe pfijiman.

Galatskym 3:6 fika: ,Abraham uvéfil Bo-
hu a proto mu bylo pocitano, Ze je bez viny
pfed Bohem.“ Navzdory tomu, Ze byl Abra-
ham obklopen pohanskymi filozofiemi nami-
uveéfit v teorii JEDINEHO BOHA, ktera k né-
mu pfiSla prostfednictvim ustnich tradic.
Pro¢? Pismo nam nefika, pro¢ Abraham
uvé&fil Bohu. Rika pouze, Ze uvéfil.

A pravé zde pfichazi na fadu ,povolani®.
Buh se dotyka svym duchem a zacina puso-
bit na jednotlivce, ktefi by toto ,,povolani“ mo-
hli pfijmout. Matous 22:14, kde se uvadi, ze
,mnozi jsou povolani, ale malo je vyvole-
nych®, naznacduje, Ze tento proces musi po-
kraCovat az do konce. Nejde jen o to, Ze si
feknes: ,Dékuji ti, BoZe, za tuto informaci a
povolani, ale myslim, ze jesté chvili poCkam
a prozkoumam i néktera jina nabozenska vy-
znani, nez se k né¢emu zavazu.* Nemyslim
si, ze by Buh adresoval stejné osobé vice
,povolani“. Podobenstvi o ,rozsévaci a se-
meni“ docela jasné vysvétluje, jak tento pro-
ces funguje. Pokud neni povolani pfijato, ne-
bo je pfijato a pozdéji odmitnuto, pak je dany

Anthony Buzzard, editor

Z4ti, 2026
Clovék ve smrtelném nebezpeci, jak jasné
uvadi Hebrelim 6:6.

Cituji z ¢lanku na Torah.com s nazvem
~Jak Abraham objevil Boha? Racionalisticky
pFistup.” Clanek cituje vynikajiciho Zidovské-
ho ucence Maimonida, ktery ve svém dile Za-
kony o modlarstvi popisuje Abrahama jako
hrdinu monoteismu: ,Poté, co byl tento moc-
ny muz [Abraham] odkojen, zacal hledat po-
znani, jesté kdyz byl mlady, a pfemyslel o
tom dnem i noci. A pfemyslel, jak mize sféra
[Zemé&] neustale nasledovat svou drahu, po-
kud ji nic nefidi? A kdo ji uvadi do pohybu
(nebot sama se otacet nemuize)? Nemél zad-
ného ucitele ani nikoho, kdo by ho poucil,
nebot se nachazel hluboko v Uru Chaldej-
ském mezi posSetilymi modlafi. Jeho otec i
matka a cely lid byli modlafi a on se s nimi
modlil; avSak jeho mysl| patrala po poznani,
dokud nepochopil cestu pravdy a diky sveé-
mu spravnému chapani nepoznal, co je
spravné. Védél, zZe existuje jediny Blh, ktery
fidi tuto sféru, ktery stvofil vSe a Zze v celém
stvofeni neni jiného Boha nez On.*

Zidovsti vykladagdi po staleti chapali, ze
Abraham byl vyjimeCny. Na to se zaméfil i
Jezi§, kdyz v MatousSovi 3:9 kritizoval farizeje
a saduceje a fekl, ze Buh by mohl, kdyby
chtél, z kamenu vzbudit Abrahamovi potom-
ky.

Abraham byl sam v duchovni pustiné po-
hanstvi (kromé svého synovce Lota). To se
bolestivé projevilo, kdyz ho oslovili andélé v
souvislosti se Sodomou a jejimi obyvateli.
Jiz dlouho predtim se Abraham dusledné roz-
hodl nasledovat Boha, ktery se mu zjevil. Buh
nepochybné sledoval Abrahamuv Zivot od
samého pocatku. Pozoroval ho a Cekal, do-
kud se nepfesvédCil, Ze tento muz je ten, ko-
mu muze dlvérovat a na koho se mize spo-
lehnout. Bozi duvéra vSak musela byt ové-
fena a potvrzena. Stalo se tak ve dvou kro-
cich. Prvnim bylo, ze Blh fekl Abramovi, aby
opustil Ur a odesSel se vS§im svym majetkem
do nové zemé. Druhym bylo, Ze Blh pozadal
Abrama, aby obétoval svého syna lzaka. To
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nebyly, mirné feCeno, snadné zkousky. Ale
Bah si byl naprosto jisty, Zze Abraham je ten
pravy, ten vyvoleny, poté, co mu béhem
zkou$ky obétovani Izaka davéroval.

Vratime-li se k podobenstvi o ,rozsévaci
a semeni®, dozvidame se, Ze mnozi, ktefi
jsou povolani, jsou znazornéni mnoha zase-
tymi semeny. Existuji ¢tyfi pfiklady toho, jak
semeno (povolani) konCi neuspésné nebo
uspésneé. Prvni tfi pfiklady — cesta, kamenita
puda a trni — nam pomahaji pochopit, jak je
povolani odmitnuto. Ten posledni, urodna
puda, je potvrzenim spravné volby, ktera
vede ktomu, ze je Clovék ,,vyvolen“. Rozum-
né pochopeni a pfijeti poselstvi evangelia o
Kralovstvi a vlle drzet se této pravdy az do
konce signalizuji proces, v némz je Clovék
»vyvolen®.

Abraham tento proces kritického uvazo-
vani a pfijeti naplnil. Musel ¢asto pfemyslet
o JEDINEM BOHU a o véech piibézich, kte-
ré slySel o stvoreni, Noemovi, Babylonské
vézi atd. V tomto procesu byl nepochybné
Satanem pokou$en mysSlenkami o Bohu, Bo-
Zi spravedInosti, Bozi nestrannosti a Bozim
konecném naroku byt tim jedinym, véénym,
samoziejmym Bohem, ktery stvofil cely ves-
mir a vSe v ném. V ¢em se Abraham liSil od
ostatnich, byla jeho kone¢na analyza Boha.
Po mozZna mésicich a letech této analyzy
dospél Abraham k zavéru, ze monoteisticky
Bah (Biih Abela, Noema a Enocha), nikoli
bdh pohanu, je Ten, na kterého se ,vSechno
vsadi. Jinymi slovy, Abram ucinil nezvratné
rozhodnuti; nebylo cesty zpét. A to byl oka-
mzik, kdy nebyl jen povolan, ale vyvolen.

Zminuji to vSe proto, Zze Abraham je
ustfednim patriarchou v Bozim planu. Spolu
s Davidem byli tito dva muzi klicovi v Bozim
planu tykajiciho se slibu Kralovstvi a Krale,
ktery bude timto Kralovstvim vladnout. Jmé-
na Abrahama a Davida jsou v Bibli zminéna
vice nez 1 300krat. Bah uzavfel s Abraha-
mem a Davidem dvé velké smlouvy.

Tyto mysSlenky jsem rozvedl, abych vas
pfimél zamyslet se nad vaSim povolanim a
rozhodnutim Boha a JeziSe o tom, ze jste
»vyvoleni®“. Kazdy z nas ma svuj pfibéh o
cesté, ktera nas duchovné pfivedla tam, kde
nyni jsme. At uz nas tyto cesty vyvedly z ka-
tolicismu, protestantismu, islamu, hinduismu

nebo ateismu/agnosticismu, na tom opravdu
nezalezi. SkuteCnost, Zze jsme vsichni zpo-
od toho, co ucinil Abram na své cesté k
monoteistickému Bohu Abela, Enocha a
Noema.

Co vas tedy odliSuje od milionu jinych
.Kfestanu®, ktefi v tuto chvili mohou mit, ale
nemusi mit povolani? Drtiva vétSina kres-
tanu dnes, a ostatné i v historii, se spokojuje
s tim, co je ,cirkev* uci. Skutky apostolu 17:
11 a Zjeveni 2:2 nam prinaseji priklady téch,
ktefi se nebali zpochybnit uznavanou auto-
ritu. V pfipadé Pavla a Berejcl uznal, zZe byli
Luslechtilejsi“, diky svému pfistupu k Pismu
a tomu, co je Pavel ucil. Ve Zjeveni 2:2 kies-
tané v efezské cirkvi zpochybnili ty, ktefi se
prohlasovali za apostoly, a zjistili, ze jsou
Ihafi. Myslim si, ze skuteCnost, ze mame
sklon zpochybriovat ,autoritu“, pokud se
nam néco nezda spravné, je v duchu Abra-
hama, JeziSe a apostolu. Pokud pfi téchto
zpochybnénich autority zachovame postoj
pokory, ucty a lasky, Buh nas nakonec do-
vede k pravdé. A této pravdé se musime
drzet az do konce, jak jasné zdUrazriuje He-
brelim 6:6, abychom byli vyvoleni.

RozliSovaci schopnost je vSe
Barbara Buzzard

Bez této biblické vlastnosti, jiz je rozli-
Sovaci schopnost, jste jako plastelina v ru-
kou kazdého, kdo na vas chce pusobit. List
Hebredm nam presné vysvétluje, co je to
rozliSovaci schopnost: Trénink mysli prost-
fednictvim intenzivniho cviceni, jehoz cilem
je rozliSovat pravdu od IZi. Je nam fe€eno, ze
zrali kifestané jsou ti, jejichz ,schopnosti byly
praxi vycviceny k rozliSovani dobra od zla“
(Heb. 5:14). Je to ponékud Sokujici skutec-
nost a malokdo si uvédomuje, Ze nechat se
oklamat je Spatné: ,Zli lidé a podvodnici vSak
pUjdou od Spatného k hor§imu, budou klamat
jiné a budou sami oklamani* (2. Tim. 3:16).
Musime pfijmout to, co Pismo definuje jako
hfich, nebo v tomto pfipadé jako niCemnost.
Je dobré si pfipominat, Zze ,PAN miluje ty,
kdo nenavidi zlo“ (Z 97:10). Tato pozoruhod-
na pravda by méla utvaret nas postoj a uva-
Zovani o klamu, tj. je tfeba se mu vyhybat
jako hfichu.



Pfesnym opakem rozliSovani je klam.
Jak poznate, Ze jste oklamani, pokud jste
oklamani? Pismo nas v tom vede, kdyz ho-
vofi o ,lasce k pravdé“ (2. Tes. 2:10). V 1.
Korintskym 13:6 se biblicka laska ,raduje z
pravdy“. Pravdu je tfeba rozeznavat s timto
védomim. Co je biblicka laska? Biblicka las-
ka se raduje a poznava, kdyz je vyslovena
Pravda. To znamena, Ze biblicka laska roze-
znala Pravdu.

Lasku k pravdé nelze zdlraznit dost, pro-
toze prave ona nas zachrani. Pozitivni stran-
ka toho je nesmirné uzasna. Musime se vel-
mi snazit, abychom se vyhnuli té negativni —
zahynout kvuli odmitnuti milovat pravdu (2.
Tes. 2:10). Je tfeba rozeznat cestu zla, ktera
vypada jako laska. Ohromujici vyznam Prav-
dy je patrny v zalmu, v némz Buah fika, ze
,obude soudit svét spravedinosti a narody
svou Pravdou* (Zalm 96:13).

Laska k Pravdé nepfipousti Zadnou ne-
jednoznacnost, Zzadné vahani mezi dvéma
nazory. ,Jak dlouho jesté budete kulhat [va-
hat] mezi dvéma raznymi nazory?“ (1. Kra-
lovska 18:21). Zadné kompromisy a zadné
couvani. Biblicka laska nemlze pozehnat
obéma nebo véem stranam. Milovat Pravdu
by vyzadovalo rozpoznani Pravdy. RozliSo-
vani by tedy muselo pfedchazet Iasce k Prav-
dé. Radi se vidime jako Berejci, ale skutecné
uplatriujeme zasady hledani pravdy a vyko-
navame tu tézkou (nékdy srdcervouci) praci,
abychom zjistili, co je pravda — ,abychom
vidéli, zda jsou tyto véci tak“?

Apostol Jan nam dava cennou radu: ,Mi-
li pratele, nevérte kazdému, kdo tvrdi, ze
mluvi z ducha. Musite je zkouSet, abyste zjis-
tili, zda duch, ktery v nich je, pochazi od Bo-
ha. Nebot' na svété je mnoho faleSnych pro-
rokd“ (1. Janav 4:1).

To nebylo Bozim zamérem

Neni nasim ukolem nechat se oklamat.
Nasim ukolem je rozpoznavat IZi. Vlastné, k
¢emu jsme dobfi, pokud to nedokazeme? V
takovém pfipadé jsme k nicemu. Nasim uko-
lem je rozpoznat jakoukoli odchylku od pravd
Pisma, zejména pomalé odklanéni, k némuz
dochazi, aniz bychom si toho byli védomi.

' “McAlvaney Intelligence Advisor,” dliraz pfidan

Mame rozpoznavat polopravdy, které az pfi-
li§ Casto prochazeji bez namitek. Polopravda
samozfejmé vede k uplné 1zi. ,Neni snad to,
co drzim v pravé ruce, podvod?“ (1z 44:20).
Jiné preklady pouZzivaji slovo ,lez“, ale jeli-
koz je podvod v dnesnich zpravach tak aktu-
alni téma, zda se to byt vystizné. Je to jen
podvod?

Jelikoz Zijeme ve svété IZi a podvodd, je
schopnost odhalit tyto I1zi zasadnim rozdilem,
ktery oddéluje posSetilé od moudrych. Mys-
leni je nezbytnym spoleCnikem rozliSovani;
mozna bychom méli fici usilovné mysleni. Je
nam pomeérné prisné doporuceno: ,Nemys-
lete jako vSichni ostatni® (I1z 8:11).

»10, co odliSuje zbytek od velké vétsiny
mas, je schopnost zbytku myslet, rozlisSovat,
prohlédnout mylné predstavy, dezinformace,
IZi a podvody dnesSni doby — néco, co velka
vétSina prosté nedokaze. Zbytek také chova
nenavist ke zlu — ke zlu, o kterém velka vétsi-
na ani nedokaze pochopit, ze je zlem, natoz
aby nasla charakter ¢i energii k tomu, aby se
mu postavila.“!

V Pismu jsme Casto varovani, abychom
,davali pozor‘, ,dbali na to“, ,méli se na
pozoru®; pfed nami Ciha nebezpedi. Jako
moudfii a rozliSujici jedinci upravime svij
smér a rozpozname pokusy srazit nas z
cesty, svést nas z kurzu. Nesmime prehlizet
skute€nost, Ze ze své pfirozenosti milujeme
temnotu: ,Lidé milovali temnotu vice nez
svétlo, protoze jejich skutky byly zIé* (Jan 3:
19). Udélali bychom dobfie, kdybychom roz-
poznali svij vlastni sklon ke zlu a bojovali
proti nému. ,Semena klamu“ se nachazeji v
nasich vlastnich srdcich. LZi jsou nicive, a to
neméné, kdyz je fikame sami sobé. Neuzna-
ni naSich hfichd je nesmirné nebezpecné.
Alespon sedmkrat nam Pismo fika: ,Davejte
pozor, abyste nebyli oklamani.“ Dnes Celime
vice klamim nez kdy jindy a ti, kdo za nimi
stoji, pracuji usilovnéji nez kdy jindy na tom,
aby ,dohlédli“ na to, Ze budeme oklamani.
Kdyby nam nékdy nékdo nasadil rizové bry-
le, kdybychom nékdy byli podvedeni, kdyby
nékdy doslo k celosvétovému klamu — bylo
by to tvrzeni, ze dité v lGné je pouze plod a
Ze mame ,pravo“ ho zabit!



Jak jsme se mohli odvratit od pravdy?
A jak jsme v cirkvi ztratili Bibli?

1) Ztratili jsme Bibli a jeji ostré hrany.
Podvody, okliky a nahrazky jsou vSude. Drzi-
me se pFedstavy o cirkvi, ale pfedstavujeme
si ji jako néco nevyrazneého, jako instituci, kte-
ra nas pfipravi na tyden a pomuze, aby vse
Slo dobfe. Nepfedstavujeme si ji vSak jako
napravne Ci disciplinarni voditko k dodrzova-
ni pozadavku Pisma. Pokud Zivot cirkve ne-
ni zakofenén a vyZzivovan Bibli, nemuze byt
kfestansky.

~Skutecnost, ze se Bible v cirkvi ztraci,
nam, Ze ztratime veskery vztah k jedinému
Bohu, ktery existuje, coz samoziejmé
znamena, ze nam hrozi chaos a nakonec i
Uplna smrt.*?

2) Véfime Izim, jako je napfiklad tvrzeni,
Ze ,evangelium neni v evangeliich” (C. S. Le-
wis). Ztratili jsme JezZiSovo milované evan-
gelium o Kralovstvi a nahradili jsme ho pou-
ze tou polovinou, ktera se tyka JeziSovy
smrti na kfizi.

Pfitom ,pohled apostoll na budoucnost
vychazel z jejich ustfedniho chapani Jezise
jako Mesiase, vladce budouciho Boziho kra-
lovstvi, jehoZ moc se pfedem projevila v Jezi-
Soveé sluzbé. Jakou logikou muzeme opustit
nadeéji, ktera byla ,podstatnym rysem apostol-
ského kfestanstvi‘, a presto tvrdit, Ze jsme
kfestané?“3

3) Jsme v pokusSeni uvéfit velmi mylné
pfedstave, Ze Zijeme v Kralovstvi, Ze tento
svétsky chaos se vSim svym utrpenim a
ohavnym zlem je Tisicileti. Spolu s tim by-
chom museli vypnout svUj rozum, abychom
mohli pfijmout mySlenku, ze Satan byl uvéz-
nén a v souc¢asné dobé neni schopen nikoho
oklamat (Zj 20:3). Clov&k by musel vypnout
rozum a to, co vidime na vlastni oci, aby to
mohl pfijmout.

4) Byli jsme oklamani, abychom si my-
sleli, ze soucit znamena toleranci a pfijeti.
Neni tomu tak. Nase pfijeti nebo tolerance
hfichu je mylné a tragicky vnimana jako sou-
cit, ale ve skutecnosti hfisnik ¢asto trpi tim,
Ze se mu nepostavime Celem. Skute¢ny sou-

2 Elizabeth Achtemeier, The OIld Testament and
the Proclamation of the Gospel, s. 15.

cit nikdy neomlouva hfich. Kfestan, ktery ma
odvahu, se pokusi hfiSnikovi ukazat jeho
hfich a pomoci mu jej pfekonat; to je jeho
moralni povinnost.

5) Byli jsme ukolébani k pfesvédceni, ze
mlCeni je pfed Bohem pfijatelné. MiICeni Bo-
ha necti. Bah nechce jen naSe dobré skutky,
ale také to, abychom branili Jeho Pravdu.
Chce zapojeni a zapaleni naSich mysli. Je to
kultura, ktera si ceni konformity; nas Buh ni-
koli.

V Pismu se objevuje dvoji pojeti rozliSo-
vani. Jednim je to, o co se musi kazdy snazit
a co musi praktikovat; druhym je dar rozliso-
vani, jak je uveden v 1. Korintanim 12:10,
udéleny nékomu, kdo je pfedurcen k zvlast-
nimu daru. Tento BoZi dar skrze Jeho ducha
svatého je schopnost rozliSovat mezi dob-
rem a zlem a posoudit, co je pravda a co ne.
V nasem svété je tento dar velmi potfebnou
vlastnosti, a pokud jej nebudeme uplatriovat,
dojde k masivnimu zkresleni Pravdy.

vegwev s

Zacnéte mluvit Pravdu sami k sobé — je
to naprosto nezbytné. Jelikoz se snadno ne-
chame oklamat, mohlo by nam pomoci, kdy-
bychom si tuto skuteCnost pfiznali. V tomto
pfiznani bychom mohli vidét, Ze musime ak-
tivné hledat, patrat a usilovat o Pravdu. Buh
neni a nemuze byt oklaman; i skryté véci
srdce jsou pfed Nim odkryté. Byt oklaman
vas Cini bezcennymi. Nékteré preklady Tita
3:3 prekladaiji slovo ,oklamani“ jako ,svedeni
na scesti“. To je pfesny a nazorny obraz, kte-
ry si mame udrzovat v mysli, kdyz jsme po-
kouSeni odchylit se od viry proroku, u€edni-
ki a prvnich véficich, a pfedevsSim JeziSe,
za kterym, jak tvrdime, kracCime.

S nejvetsi jistotou jsme byli svedeni na
scesti, pokud nevérfime tomu, Cemu veéfil Je-
Zi$, coz je JeziSova vira.

Neradi priznavame, ze jsme byli
oklamani. Citat pfipisovany Marku Twainovi
to ostatné vyjadfuje takto: ,Je snazSi okla-
mat lidi, nez je pfesvédcit, ze byli oklamani.*

Nebezpeli oklamani je hlavnim téma-
tem, pfed nimz nas Pismo varuje od proroki

3 Anthony Buzzard, Who Is Jesus? s. 31



az po JeziSe a jeho u€edniky.
Cerveny poplach

Byli jsme zmocnéni a Buh nam dal svo-
leni poznat Jeho Pravdu. To vyZzaduje rozliSo-
vaci schopnost, ktera nam umozni pronaset
slova moudrosti. Alternativa je désiva: slova
bez moudrosti.

Musime se denné modlit, abychom byli
osvobozeni od klamu, ale pak musime vyko-
nat velmi naro€nou praci spocivajici v rozpo-
znavani pravdy. Je snaz$i to nedélat. Je od
nas vyzadovano, abychom se navic museli
ucit, rozliSovat, posuzovat a zvazovat pravdu
vedle omylu, abychom splnili Bozi standardy
a ziskali Jeho schvaleni. Mame moralni po-
vinnost tak Cinit. Neexistuje nic jako kfestan-
stvi bez namahy.

Moznost, ze budeme oklamani, je zale-
Zitost velké naléhavosti. ,Satan, ktery proti
nam pouziva vesSkerou moc, znameni, IZivé
zazraky a kazdy druh zlého klamu®, oklame
zastupy (2. Tes. 2:9-10). A jaka by méla byt
nase reakce? Nemohli bychom se zachovat
lépe nez Timoteus a jeho spolupracovnici:
,1vrdé pracujeme a mnoho trpime, aby lidé
uvéfili pravdé® (1. Tim. 4:10). Drzme se pev-
né nadéje, o které prohlaSujeme, Ze ji mame.

Evangelium Jana Krtitele
Carlos Xavier

Znamy cirkevni historik Will Durant po-
znamenal, ze JeziSovym ,vychozim bodem
bylo Evangelium Jana Kiftitele, které samo o
sobé sahalo az k Danielovi a Enochovi.“4

Durantova poznamka je dulezita, proto-
Ze evangelium, které JeZis kazal, se neobje-
vilo nahle z ni¢eho nic. Samotné poselstvi o
Kralovstvi saha az k hebrejskym prorokim.
Napfiklad Daniel pouziva slovo ,Kralovstvi®
témeér 20krat a jeho vize se opakované tykaji
prichazejiciho Kralovstvi/Narodu Boziho,
které nakonec nahradi kralovstvi/narody to-
hoto sou€asného zlého véku (Dan 2:37—-45;
7:9-14; Zj 11:15).

Totéz plati o apokalyptickém poselstvi
znamém jednoduse jako nadchazejici Pantv
Den (Sof. 2:1-4; srov. Iz. 13:9; Mal. 4:1). Ten
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den je opakované popisovan jako ,blizky*
nebo ,pfichazejici‘, ale jesté nenastal. Toto
prorocké vidéni je primarné prezentovano
jako doslovna, budouci udalost, ktera se ode-
hraje po celém svété, az se Mesias zjevi,
aby zalozil Bozi kralovstvi. To zUstava vel-
kou kiestanskou nadéji.

Sluzba Jana Kftitele pfimo navazuje na
stopy téchto prorokl. Jeho vzhled a Zivotni
styl byly v ostrém kontrastu s mnoha nabo-
Zzenskymi vadci, ktefi se v té dobé soustiedili
v Jeruzalémé. Jeho odév a zpusob Zivota ho
nejen identifikovaly jako proroka z pousté,
ale byly i navratem k prorokim davnych ¢a-
sl (Zach. 13:4), zejména k EliaSovi (2. Kral.
1:8), v jehoz ,duchu a moci®, jak fekl andél,
ma Jan pfijit (Luk. 1:17). Jak pozdéji Jezis
fekl zastupu: ,Jestlize to chcete pfijmout, on
je ten Elias, ktery mél pfijit* (Matous 11:14).

Janovym poslanim vSak bylo pfipravit
cestu pro pana Mesiase, JeziSe z Nazaretu.
Pro autory Nového zakona je JeZi$ postavou
Syna Clovéka, jak ji vidél Daniel ve svych vi-
zich, jako nejvyssiho a jedine¢ného lidského
zastupce jediného Boha, ,Vécného". JezZis je
také ztotozrniovan s prorokem, o némz mluvil
Mojzi8 v Deuteronomiu 18, stejné jako s ,po-
slem smlouvy“ z Malachiase 3:1. To Cini JeZzi-
Se vétSim nez vSechny proroky a krale, ktefi
pfisli pfed nim, v€etné Davida a MojziSe. To-
téZ plati pro jeho bratrance Jana, kterého
Jezis ,predci®, protoze je tim, kdo je ,mocnéj-
Si“ nez Jan (Mat. 3:11; Marek 1:7) — nikoli
proto, ze Jan 1:15, 30 uci, Ze Jezis byl doslo-
va nazivu jesté pfed Janovym narozenim!

V Matousovi 3:10 Jan prohlaSuje, Ze ,se-
kera je jiz pfilozena ke kofenum stroma; pro-
to kazdy strom, ktery nenese dobré ovoce,
je porazen a hozen do ohné.“ Ve versi 12 do-
dava:

»V jeho ruce je véjeCka a on didkladné
vycisti svlj mlat; pSenici shromazdi do stodo-
ly, ale plevy spali neuhasitelnym ohném.*

Tento nadchazejici soud patfi v konec-
ném dusledku k tomu dosud budoucimu Dni,
DniJahve Boha (1z 13:9; Sof 1:15; 2:1-3; Mal
4:1). Jan Cerpa ze znamych starozakonnich
prorockych obrazd, v nichz jsou ni¢emni po-
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hiceni jako dfevo, plevy nebo odpadky vho-
zené do ohnivé pece. Srovnej Zalm 21:9,
kde jsou nepfatelé Bozi v dobé Jeho hnévu
ucinéni ,jako ohniva pec”. Neni divu, Ze tento
vers patfi k tém, které autofi Nového zakona
pouzivaji nejCastéji.

Zla zprava o soudu vSak ustupuje uzas-
né dobré zprave, Bozimu evangeliu, které se
silné opira o velké prorockeé zvéstovani z I1za-
iaSe 40:1-11. Tato zakladni proroctvi o Kra-
lovstvi zUstavaji z velké Casti zapomenuta,
ignorovana nebo pretvarena teologii amile-
nialismu, preterismu a ,Kralovstvi nyni“ —
mylnymi vyklady, které za mnoho vdéci poz-
déjSim takzvanym ,cirkevnim otcim®, jako
byl Augustin.

Ackoli Pavel v Galatskym 3:23-29 Fika,
Ze existovala doba ,pfed pfichodem viry“,
tedy pfed MesiaSem a jeho evangeliem o
Kralovstvi Nové smlouvy, tento prechod jiz
zapocal s Janem Kititelem. Janovym pos-
lanim bylo pfipravit lid na pfichod Mesiase
tim, Ze ohlaSoval blizici se Kralovstvi. Jan
tedy predstavuje paradigmaticky posun mezi
Zakonem a Proroky Staré smlouvy a hlasa-
nim evangelia o Kralovstvi v ramci Nové
smlouvy, podle néhoZ jsou nyni kfestané
povolani zit.

Sam Jezi§ o tom svédci v Lukasovi 16:
16, kdyz fika, ze ,Zakon a Proroci byli az do
Jana; od té doby se kaze evangelium o Bo-
zim kralovstvi.“ Néktere preklady to vykladaji
tak, Ze Zakon a Proroci byli v platnosti az do
Jana“. Stejny prechod se objevuje v Matou-
Sovi 11:7-15, kde Jezi$ stavi Jana na rozce-
sti mezi érou Staré smlouvy a érou kfestan-
ského hlasani Kralovstvi — nikoli, jak se tak
Casto prfedpoklada, Ze by kfiz sam o sobé
predstavoval jedinou délici ¢aru mezi obéma
smlouvami.

Janova sluzba kiténi proto znamenala
rozhodujici zacatek prechodu od MojziSova
zadkona k zakonu Nové smlouvy Mesiase
(Gal 6:2; 1 Kor 9:21). Jeho ,kfest pokani pro
odpusténi hfich(“ plasobivé ohlasoval boz-
ské odpusténi mimo ramec bézné obétni Cin-
nosti v jeruzalémském chramu. Ackoli JanGv
prichod formalné nezruSil Zakon, Proroky
ani chrdmovy systém, jeho sluzba nepochyb-
né smérovala k fadu Nové smlouvy, v némz
tyto instituce Staré smlouvy jiz nebudou stat

v centru Boziho konecného planu pro Kralov-
stvi.

Mesias poté pfinasi slibenou moc ducha
svatého a povéruje své nasledovniky, aby
pokraCovali v ziskavani ucednikd a jejich
kiténi. Takto tvofi vyvoj od proroku pfes Jana
k JeziSi a nakonec k cirkvi jeden souvisly
pfibéh evangelia o Kralovstvi, ktery vrcholi
Velkym poslanim z MatouSe 28:19-20.

Evangelium Jana Kititele nikdy nebylo
poselstvim o tom, Ze ,po smrti pujdete do
nebe“. Naopak, stejné jako to pfed nim ohla-
Sovali proroci a po ném hlasal Jezis, Janovo
evangelium se tykalo pfichazejiciho Boziho
kralovstvi na obnovené zemi — neslo o jiné
evangelium, ale o totéz evangelium, které
Jezi$§ pozdéji povéril cirkev, aby je nadale
kazala ,az do konce véku“, tedy az do jeho
parousie. Anthony Buzzard poznamenava
ve své poznamce pod Carou k MatousSovi
28:20 (onegodtranslation.com): ,Velké posla-
ni, podstata kfestanstvi, zahrnuje ,poslus-
nost viry' (Rim. 1:5; 16:26; Heb. 5:9), to zna-
mena poslusnost vSem JeziSovym slovim
(Jan 12:44-50; a nasledujicim slovim zjeve-
nym Pavlovi a ostatnim apostolim). Souca-
sti poslusnosti JeziSi je samoziejmé i jeho
pfikazani, abychom ,naslouchali... Pan, nas
Buh, je jediny Pan‘ (Mk 12:29), a abychom
na toto Sema reagovali rozumné a s poka-
nim na jeho uvodni vyzvu, abychom ,uvéfili
evangeliu o Kralovstvi‘ (Mk 1:14-15). Az Je-
Zi$ prijde, budou svati vSech véku vytrzeni,
aby se s JeziSem setkali ve vzduchu, a od-
tud ho doprovodi na zemi, kam se vraci, aby
vladl na Davidové tranu v Jeruzalémé. Neexi-
stuje Zadna udalost, jako je takzvany pfichod
JeziSe pred souzenim. Existuje pouze jediny
budouci druhy pfichod MesiaSe. Jedinym
procesem budou vSichni pravi véfici uvedeni
do stavu, kdy budou ,s Panem® (1. Tes. 4:17)
— takto” a Zzadnym jinym zpasobem. Az do
druhého pfichodu na konci véku se ma cir-
kev naléhavé vénovat Velkému poslani. Vy-
raz ,konec véku“ se v Matousové evangeliu
vyskytuje pétkrat (13:39, 40, 49; 24:3 a zde).
Rozhodné se nikdy nevztahuje k roku 70 n.
I.!'V kazdém pfipadé oznacuje tutéz budouci
udalost, a to navrat JezZiSe, aby vladl na zemi
ve svém kralovstvi.”



Vice o ,,asyrském antikristovi“
Anthony Buzzard

Otazka:

,P0 precCteni vaseho Clanku ,Asyfan v
mesiasském proroctvi‘ (Cervenec) Iépe cha-
pu postavy ,krale severu‘ a ,krale jihu‘ z 11.
kapitoly knihy Daniel, ale stale mam néjaké
otazky. Moje hlavni otdzka se tyka geografie.
Pokud se starovéka Asyrska fiSe nachazela
tam, kde je dnes Irak a iran, pak se zda, ze
lezi spiSe na vychod od Jeruzalémallzraele
nez na sever. ProC je Asyfan nazyvan ,kra-
lem severu'?“

Odpoveéd:

Viz Sofonias 2:13, kde je sever ztotozrio-
van s Asyrii: ,Vztahne svou ruku proti seve-
ru a znici Asyrii.“

Také Pulpit Commentary k tomuto versi
uvadi: ,Sever, predstavovany Asyrii... ACkoli
tato zemé leZela severovychodné od Pales-
tiny, jeji armady utoCily ze severu a obecné
je predstavovana jako severni mocnost. Jeji
zniCeni bylo predpovézeno (lzaia§ 10:12;
Ezechiel 31:11; Nahum 1:14 atd.).”

Keil a Delitzsch, Commentary: ,Je prav-
da, Ze toto kralovstvi neleZelo na severu, ale
na severovychod od Judy; avSak vzhledem
k tomu, Ze asyrska vojska virhla do Palestiny
ze severu, je proroky povazovano za lezici
na severu.”

Viz také 1zaia$ 14:31 a Jeremjas 1:14;
4:6.

Nazory cirkevnich otcu

Cirkevni otec Victorinus (zemfel r. 303
n. l.) vztahuje ,Asyrii“ v Michea$ovi 5:5 k Anti-
kristovi:

,Jiz dfive fika skrze proroka: ,Tehdy nas-
tane mir pro nasi zemi, az v ni povstane
sedm pastyfu a osm skupin lidi; a ti obklici
Asur [Asyrii], tj. Antikrista, ,v zakopech
Nimroda‘, Michea$ 5:5-6“ (Komentar k Zje-
veni, kap. 7).

Latinsky cirkevni otec, Lactantius (cca
240-320 n. ), jasné oCekaval, ze Antikrist
povstane v Syrii:

,Ze Syrie povstane jiny kral, zrozeny ze
zlého ducha... Prohlasi se za Boha a nafidi,
aby byl uctivan jako Syn Bozi; a bude mu
dana moc konat znameni a zazraky... Poté
se pokusi zni€it Bozi chram a pronasledovat

spravedlivé; a nastane uzkost a souzeni,
jaké od poCatku svéta jesté nebylo” (BoZské
instituce, kniha 7, kapitola 17).

V kapitole 16 Lactantius hovofi o tomto
tyranovi, ktery povstane ,z nejzazsich hranic
severni oblasti”.

V 11. a 12. kapitole knihy Daniel se zda
byt zfejmé, Ze Antiochus je ,pfedobrazem®
budouciho tyrana. Antiochus byl syrsky kral.

Irenaeus (cca 150-195 n. l.) rovnéz
oCekaval budouci 32 leté souzeni a znovu
vybudovany chram:

,P0 dobu tfi let a Sesti mésicu, béhem
nichz, az [antikrist] pfijde, bude vladnout nad
zemi. O ném také apostol Pavel ve svém
druhém listé Tesalonickym, kde zaroven oh-
lasuje duvod jeho pfichodu, fika: ,A tehdy se
zjevi ten bezbozny, kterého Pan Jezis zahu-
bi dechem svych ust™ (2. Tes. 2:8).

Irenej vidi v osmé kapitole knihy Daniel
antikrista, nikoli pouze Antiocha, a cituje Da-
niel 9,27 jako proroctvi o konecné vladé
antikrista po polovinu poslednich sedmi let:
,V poloviné tydne budou odstranény obét a
ulitba a do chramu bude vnesena ohavnost
zpustoSeni... TFi roky a Sest mésicu tvofi po-
lovinu tydne® (Proti herezim, kniha 5, kap.
25). Sedmdesaty ,tyden® neboli ,sedm® (let)
z Danielova 9. kapitoly povaZovali nejrangjsi
cirkevni otcove, ktefi podrobné psali o proro-
ctvich, za budouci udalost bliZzici se Druhé-
mu pfichodu. James Montgomery pozname-
nava, Ze toto ,apokalyptické”“ chapani posled-
niho sedmiletého obdobi se vyskytuje v
evangeliich i u Pavla a pfijali ho také Irenej
a Hippolyt (International Critical Commenta-
ry, Daniel, str. 394, 398).

Komentare

» PFi Cteni vasi fascinujici knihy The
Amazing Aims and Claims of Jesus jsem se
zamyslel nad vaSim zajimavym postfehem
ohledné pojmu ,nefes* (duse) a selektivnich
¢i zavadeéjicich prekladu versa 7 a 19 z 2.
kapitoly Genesis v mnoha prekladech.

Gen. 2:7: ,Clovék se stal zivou dusi.”

Gen. 2:19: ,Jahve Buh utvofil vSechna
zvifata polni... a pfived! je k Clovéku, aby
vidél, jak je pojmenuje. Jakkoli Elovék pojme-
noval kazdou zivou dusi, tak se jmenovala.”



Hebrejsky vyraz je stejny (nefe$), ale
mnoho prekladu pouziva ve versi 7 pro &lo-
véka vyraz ,ziva duse®, zatimco ve versi 19
pro zvifata vyraz ,Ziva stvofeni“. Pouze né-
kolik anglickych pfekladd pFeklada nefe$
spravneé a oteviené jak pro lidi, tak pro zvira-
ta jako ,Ziva duse”. Myslel jsem si, Ze by to
mohla byt zajimava informace.“ — Belgie

+ ,Ocenuji Cervencovy ¢lanek ,Ano, Pane,
dUvéruji... ale pocCkej: Naucit se duvérovat
Bohu v realném Zivoté‘ od Jennie Wyethoveé
z Australie. VSichni, kdo touzi zit zboznym
Zivotem v Mesiasi JeziSi, budou nutné trpét
pronasledovanim (2. Tim. 3:12). Zda se, ze
pravda nikdy nema tolik podpory jako blud.
Z tohoto ¢lanku jsem se naucila, Ze musime
i nadale divérovat naSemu stédrému Otci za
vSech okolnosti. Musime si v srdci uchovat
radu apostola Pavla Timoteovi: ,A tak ty, mé
dité, bud silny v milosti, ktera je v Mesiasi
Jezisi ... Podilej se se mnou na utrpeni jako
vojak Mesiase Jezise' (2 Tim. 2:1-3). At uz

byl vysledek jakykoli, u€ednici prozivali vel-
ké tézkosti. Pfes v8echny tyto okolnosti ani
na okamzik nepomysleli na to, Zze by se
vzdali. Modlim se za nas vSechny, abychom
se skute¢né radovali a dékovali za vSe v na-
Sich Zivotech. | z véci, které se zdaji nesne-
sitelné, se da poucit, a za né musime Bohu
dékovat. Dékujme Bohu, kdyz nas néco boli
a véci se nevyvijeji tak, jak si myslime, ze by
mely, nebot’ pouceni, které z toho ziskame,
je mnohem cenngjsi nez jakakoli ztrata, kte-
rou mazeme utrpét.“ — Filipiny

+ ,Poslednich nékolik dni jsem stravil
tim, ze jsem vstrebaval vasi knihu The Ama-
zing Aims and Claims of Jesus, a musim fici,
Ze mi otevrela oCi ohledné velké Casti mého
vychovného prostfedi v kongregacnich a lu-
teranskych cirkvich, stejné jako ohledné me-
ho pfiblizné desetiletého styku se skupinami
dodrzujicimi sobotu. Je tu mnoho véci k
zamysSleni a vazim si této pfilezitosti ucit se.”
— Connecticut



